DiL, DUSUNCENIN AYNASIYSA

EGER...

Dil insanin ait oldugu kiiltiir grubunu, nasil diisii-
niip nasil yasadigini, degerlerini gorebildiginiz bir ay-
nadir. {lk¢ag diisiiniirlerinden Sokrates’in de sdyledigi
gibi: “Konus, kim oldugunu séyleyeyim.”

GUNUMUZDE isCi GOCU

Bugiin Bati Avrupa’nin sanayi merkezlerinde

ve metropollerinde yasayan 30 milyondan faz-
la’gogmen ig¢inin tarihi, 6rnegin gegen yiizyil basinda
Amerika’ya go¢ edenlerinkinden farkli bir yol izledi.
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Degerli
okuyucular,
Bildigi-
niz gibi, ilk
sayimizin te-
mel  konusu
dil, anadili ve egitim oldu.
Bunlarin, herhangi bir iilke-
nin kendi topraklart iizerin-
de yasanilan benzer sorun-
lardan farkliliklara sahip ol-
dugu da malumdur. Farkli-
lik, bu sorunlarin “gurbet’te
yagsanmasidir. “Gurbet” ise,
belli bir siireligine gidilen
ve sonra doniilen, ama Ana-
dolu insaninin tiirkiilerle di-
le getirdigi gibi, “gidenin ge-
ri donmedigi” toplumsal bir
olaydir. Boylece “gurbetci-
lik”, daha baslangi¢ halinde,
gurbete c¢ikanlarin farkinda
bile olmadiklar1 bir go¢ ola-
y1 olup ¢ikar. Iste bu sayi-
mizda, “gurbet ellerde” ya-
sayan, yasamak zorunda ka-
lan, ama her durumda “gur-
bet” olgusunun parcasi olan
“yurtdisma go¢™i ele alma-
ya calistik.

Stiphesiz “go¢”, kagmnil-
maz olarak dil, anadili, egi-
tim ve toplumsal iliskileri
bir biitiin olarak sorunlu hale
getirmistir.

Amacimiz, Almanya’da
bicimlenmis haliyle Tiirkiye-
lilerin dil, egitim ve toplum-
sal sorunlarimin ortaya ko-
nulmasm saglamak, diisiin-
cesi olan herkesin diistince-
sini aciklamasina ve tartig-
masina olanak vermek ve bu
tartismalardan olabilecek en
olanakl sonu¢lara ulagilma-
smna katkida bulunmakitur.

Elbette ki bu sorunlar,
yalin bi¢cimde bireyleri, bi-
reysel aileleri ilgilendiriyor
olsa da, her durumda bu ilig-
kileri dogrudan etkileyen ve
belirleyen siyasal iliskiler,
sorunlart daha da karmasik-
lagtirmaktadir. Kimi durum-
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Bankamiz - Willkommen

Elli Yilhik Goc ve
Yarim Dilli Entegrasyon

Kendimi bekannt yapmaya calisa-
yim biraz. Zu Hause, annem babam bana
Ahmet Tamer diyorlar. Dedemin de ismi
Ahmet Tamer ‘mis. Aber sobald ich in der
Schule bin, nennt man mich Tama. Was
ich vorziehe? Onu ben de tam olarak bil-
miyorum agikgast.

Vielleicht Ahmet Tama. 17 sene 6n-
ce Dortmund Nordstadt’ta dogmusum.

... Dinim islam natiirlich... Schwei-
nefleischa elimi siirmemisim bugiine ka-
dar... Orucumu da hinundwieder aksat-
sam da regelmissig tutarim. Ozellikle de
ramazanda i¢im besonders huzurlu olu-
yo. Ama bu huzur ramazandan sonra ye-
rini vicdan azabina birakiyor.

Auf der einen Seite dinimin ve ai-
lemin benden beklentileri, auf der ande-
ren Seite benim canimin istedikleri. Kiz-
lar, diskolar, kafay1 bulmalar...

Ne yapacagimi sagirtyorum, bin me-
istens ratlos. ..

Damit meine Familie gliicklich

wird, her haftasonu camiye, kendimi ve
arkadaslarimi mutlu etmek igin, bizim
kosedeki Haus der Jugend’e ve haftada bir
kere Diskoya gidiyorum. Camide okur-
ken gehen mir die Madchen nicht aus dem
Kopf! Haus der Jugend in diskosunda da,
gehen mir die Empfehlungen der Hod-
schas, ve ailemin kizmalar1 nicht aus dem
Kopf. Beim tanzen, yiiregimin bir yam
kipir kipir, diger yan1 mit einem tiefen
Schmerz ...

...Freizamanlarimda degisik seyler
yaptyorum. Genelde arkadaglarimla gegi-
riyorum zamanimi. Arkadaglarimin hep-
si sind natiirlich Tiirken. Cogumuz aym
okuldan ve ayn1 mahalledeniz. Zaten bi-
zim oraya “klein Istanbul” diyorlar. Al-
manlarla nedense tiirklerle oldugu gi-
bi Vertrauensbeziehung olmuyo. Biz ai-
lemizden elimizde bi par¢a ekmek ol-
dugunda bunu teilen yapmaya alismisiz.
Almanlar ise gdziimiizlin i¢ine baka ba-
ka ellerindekini yeyip, nicht einmal sor-

muyorlar “willst du auch was” diye...
Boyle olunca da Vertrauen ve sicaklik ol-
muyo automatisch. Zamanimizi genel-
de cogunlukla tiirk jugendlichelerin gel-
digi Haus der Jugend'de geciriyoruz ar-
kadaglarimla. Haus der Jugend’e ¢ok sik
gittigim i¢in ailemle de stress yasiyorum.
Istemiyorlar oralara gitmemi. Oras1 gii-
nah yuvastymis.

Ich versteh das aber nicht... Ne var-
ki sanki arkadaglarla oturmakta eglen-
mekte...

... Anadili meselesi biraz karigik.
Dies ist nicht so leicht zu beantworten.
Aslinda iki dil bilmek giizel birsey. “iki
dil, iki insan” der hep babam. In beiden
Sprachen konusulanlari problemsiz bir
sekilde verstehen yapiyorum. Aaaber, is
konusmaya ya da yazmaya gelince, gibt
es Probleme. Tiirk¢e konugmaya basladi-
gimda, fiille ich die Liicken mit deutschen
Wortern. Und immer wenn ich Deutsch
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da dogrudan iligkisi
yokmus gibi goriinen so-
runlarda birden patlak
veren siyasal tartigma-
lar, polemikler, ister iste-
mez sorunlar1 siyasallag-
tirabilmektedir. Tipki en-
tegrasyon tartigmalarina
dahil edilen asimilasyon
sOylemlerinin  taraflari-
nin ilgili iilkelerin siyaset
adamlarinin olmasi gibi.

Sunun artik herkesin
kesinkes kabul etmesi ge-
rektigini  diisiiniiyoruz:
Entegrasyon ya da asimi-
lasyon sdylemleriyle yii-
ritiilen tiim tartismalar
ve polemikler, uygulama-
da kesin bir ¢ikmaza gir-
mis ve sorunlar yumagi
olusturmustur. Bu ¢ikma-
zin ve sorunlarin agik ifa-
desi ise, Tiirkiyelilerin 3.
kusagmn iki yarim dilli
oluslaridir.

Dil, bilingtir; dil, bil-
ginin aktarim aract, bilgi-
nin edinim aracidir. Dii-
siince tiretimi de, tekno-
lojik bilgi birikimi de, her
durumda dile gereksinme
duyar. Dil ise, bir egitim
ve dgretim konusudur. Ve
bu konu, bir sorun haline
gelmisse, kendi anayurt-
larinin  disgindaki toprak-
larda yasayan insanlarin
ozel bir sorunu haline gel-
misse, bu konulara kimse
kayitsiz kalamaz.

Bu nedenle, sorunla-
r1 ortaya koymak, tartig-
mak, bunlardan sonuglar
iiretmek ve bu sonuglara
gore yapilmasi gereken-
leri saptayabilmek igin,
sorunlar1 olan ve bu so-
runlara iligkin diislince-
si olan herkesin bu siirece
katkida bulunmasini bek-
liyoruz.

Saygi
mizle.

Zeynel KORKMAZ

ve sevgileri-

Die GasTe
Ici Avuik Turkge Gazee

GENEL YAYIN Y ONETMEN
(ViSdP): ZevNEL Korkmaz

Duisburg/Essen Universitesi,
Turkge Ogretmenligi Bolumo
Ogrenci Temsilciligi

E-Posta Adresi:
diegaste@yahoo.com

rede, araya tiirk¢e kelimeler so-
kusturuyorum.

Almanya’da dogmusg ol-
mama ragmen almanlar kadar
kadar almancay1 konusup, ya-
zamiyorum. Ayni sekilde Tiirk-
¢e anadilim olmasina ragmen
(gercekten de anadilim mi, o ka-
dar da emin degilim aslinda) ,
Tiirkiye’dekileri giildiirecek bir
Tiirk¢e konusabiliyormusum.

Annem ben  konusur-
ken hep kiziyor: “konusacak-
san adam gibi konus, zirt pirt
Almanca kelimeler sokusturup
durma” diye. Was soll ich mac-
hen, bagka tiirli konusamiyom.
Zweisprachigkeit  zenginliktir
diyor bir¢ok insan. Ya insan her
iki dili de yarim biliyorsa? Ist es
dann immer noch zenginlik?...

.. 2 sene Once, habe ich
die deutsche Staatsbiirgerschaft
erworben. Ama hergiin okula
gecen izinde Istanbul’dan satin
aldigim ayyildiz T-Shirt’iimle
gogsiimii gere gere gidiyorum.
Bazen disiiniiyorum da, fiir
welche Mannschaft wiére ich,
wenn die Nationalmannschaften
der Tiirkei und Deutschland ge-
geneinander spielen wiirden?!

Rathaus’a gittigimde, wenn
die verantwortlichen Damen
und Herren, siyah saglarimdan
dolay1 bana yan yan baktiklarin-
da, fiihle ich mich nicht unbe-
dingt heimisch, und bin oft sehr
enttiuscht.

Im Urlaub in der Tiirkei,
yarim yamalak Tiirk¢emden do-
layt Alamanci oldugumu anla-

yan insanlarin bakiglarindan,
carsidaki verkdufercilarin 3 li-
ralik seyi bana 5 liraya satmak
isteyerek verarschen yapmak is-
temelerini gordiikten sonra, fithl
ich mich auch dort nicht unbe-
dingt heimisch, yani doppelt ha-
yalkiriklig1.

Mein Vater sagte immer,
ben de inanmazdim: “Oglum biz
Almanya’da Auslander, Tirki-
ye'de Alamanciyiz.” diye. Ich
glaube er hat recht. Iki tarafta da
gurbetteyiz. “Vatan dogdugun
yer degil, doydugun yerdir” ata-
sOziinii sdyleyenler wiirden si-
ch wundern, wenn sie uns ho-
ren wiirden. Bin ich in der Tiir-
kei, Almanya’y1 ariyor ve 6zlii-
yorum. Und in Deutschland 11
ay boyunca Tirkiye buram bu-

ram burnumda tiitiiyor, bis ich in
Kapikule asik suratli ve arrogant
polislerin “¢cek arabani ¢ek” di-
ye bagirana kadar. Bu nasil i
anlamak zor. Kalmak da zor git-
mek de zor. Und wenn man da
ist, hayalkirikligina ugramamak
da zor. Bana sorduklarinda ne-
relisin diye, sage ich immer, an-
nem babam Zonguldak’li, ben
ise Alamanci tiirklerdenim di-
yorum.

Agikgasi ben de tam olarak
bilmiyorum, was ich antworten
soll.

Ich glaube, geng nesil ala-
manct tiirklerin hepsi benim gi-
bi.

Oder irre ich mich ???...
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Dil, dUsUncenin aynasiysa eger...

“Bir, iki, tiler, yasasin Tiirkler.

Dort, bes, alt1, Polonya batt.

Yedi, sekiz, dokuz, Alman domuz

On, on bir, on iki, Italya tilki.

On i, on dort, on bes, Ruslar kalles.

On alt1, on yedi, on sekiz, arslan Por-
tekiz...”!

Oyle samyorum ki, bu tekerleme-
yi ¢ogunuz animsadimiz. Cok emin de-
gilim, acaba arada bir kag¢ dize daha var
miyd1? Tekerlemenin melodisini miril-
danarak tekrarladim defalarca. Ama ak-
lima gerisi gelmedi. Belki de bu kadar-
di. Eger bu kadarsa, iyi ki bu kadarmus...
Daha ABC’yi bile 6grenmeden sokak-
larda, okul bahgesinde elele tutusup se-
kerek soylerdik bu tekerlemeyi. Miizik
ogretmenimiz Galip Bey’in akordiyonu
eslik ederdi ¢cogu kere bize...

O giinlerde insanlarin nereden ge-
lip nereye gittikleri, kim ve nereli olduk-
lar1, neye inandiklar1 bizi hig ilgilendir-
mezdi. Bizim i¢in dnemli olan, bahge-
lerinde oynamamiza izin vermeleri, bal-
konlarma topumuz kactiginda onu pat-
latip patlatmadiklari, biz ¢gocuklara nasil
davrandiklarrydi. Teyzemin en yakin ar-
kadas1 Hayganos Teyzemin Ermeni ol-
dugunu, onu kaybettigimizde, kapisin-
dan hayatimda ilk kez girdigim kilise-
den ugurlarken farkettim. Kars1 komsu-
muz “Onnik Amca”nin Rum oldugunun
ayirdina ise, ata topragi Istanbul’u terke-
derek Yunanistan’a gitmek zorunda kal-
diklarinda?, vedalagmak {izere ailece ba-
baanneme geldikleri aksam vardim. He-
pimiz ¢ok aglamistik.

*kk

Yazinin girisine aldigim bu masum

cocuk oyununun melodisi de sozleri de

! Tekerleme, essesli sozciiklerle kurulan, bir-
biriyle uyumlu, gogu zaman kafiyeli ama sagma s6z-
ciiklerle tamamlanan hazir séz kaliplaridir. Cocuk
oyunlarinda es ve ebe segmek i¢in, masallarin gi-
ris ve sonug boliimlerinde, yorelere 6zgii bicim ve
ritimlerle sdylenirler. Bu yazinin bagindaki tekerle-
me, ¢ocuk oyunlarinda es veya ebe segmek igin kul-
lanilir.

2 Ecevit’in basbakanligi dsneminde, 1974 y1-
linda yapilan “Kibris Barig Harekat1” sonucunda gok
sayida Istanbullu Rum da Tiirkiye’yi terketmek zo-
runda kaldi. Cumhuriyet’in kuruldugu yillarda sayi-
lar1 110 bin olan Rum azinlik sayisinin bugiin 2 bin
civarinda oldugu tahmin edilmektedir. (1965 yilin-
dan itibaren Tiirkiye niifus sayimlarinda vatandasla-
ra konustuklari dil ve dini inanglar1 resmen sorulma-
dig1 i¢in azinliklarla ilgili sayilar tahminlere dayan-
maktadir.)

Berin UYAR

bu giinlerde nedense kafamda doniip du-
ruyor. Belki de Avrupa Kupasi nedeniy-
le... Insanin cocuklugunda beynine ka-
zinanlar, edinilen deger yargilart kolay-
ca sokiiliip atilamiyor. En ufak bir ¢cagri-
sim o izleri uzun yillar saklandiklart in-
lerinden ¢ikariyor ve serbest birakiyor.
Bakin ¢ocuklugumun tekerlemeleri ne-
reler-de dolasiyor: “Arslan Portekiz”
Ceklere yenildi. “Domuz Almanlar” Po-
lonya’y1 batirdi. “Kalles Ruslar” Hol-
landa’y1 yendi. “Tilki Italya” ne yapti
hatirlamiyorum. Ama su anda, bu yazi-
y1 kaleme aldigim saatlerde sokaklarda
“yasasin Tiirkler” var.?

*k*%k

Yanlis antmsamiyorsam, 90’11 yil-
larin baginda Almanya’da ilging bir tar-
tigma yasamistik. Berlin Duvart’nin yi-
kildigi, DDR’in tarihe karistigi o giin-
lerde Alman Dazlaklar1 saldirilarini ar-
tirmis, yabanci diigmanligi yiikselmis-
ti. Bati’da Tiirklere, Dogu’da ise orada
yasayan yabancilara saldirtliyordu. Bir-
den giindeme getiirkt* sozciigi diistii.
Bazi Alman aydinlan tarafindan, Tiirk-
lere karst Onyargi olusturan bu sozcii-
giin ve benzerlerinin sozliiklerden ¢ika-
rilmasi gerektigi; ayrimcilik yaratan ve
o yillarda farkli boyutlartyla tartigilma-
ya baglanan “cokkiiltiirlii” toplum yapi-
sina ters diitiigii savunulmus ve uzunca
sliren bir kampanya baglatilmigti. Alman
Sendikalar Birligi DGB’nin, irk¢iliga ve
yabanci diismanligina karsi baglattigi ve
bugiin de hala devam eden, “Macht me-
inen Kumpel nicht an!” kampanyasi da
ayni déneme denk gelir.

Konu, Tiirkiyeli gogmenler arasin-
da da tartisildi. Tartismalar sonunda va-
rilan nokta, bu tiir kaliplarin her dilde
kullanildigy; sozliiklerden ¢ikarmak ye-
rine gen¢ kusaklara, onlar1 6nyargilari-
nin ve iginde bulunduklar1 dar toplum-
sal-kiiltiirel tek yanli bigimlendirici diin-
yalarinin etkilerinden kurtaracak, kendi
deneyimiyle ve nesnel bilgi sonucunda
olusturabilecekleri bir dil, bir bakis ag1-
s1, bir davranig bi¢imi kazandirmanin
gerekliligi olmustu.

Benim de katildigim bu tartigma-
larin en ¢arpici yanlarindan biri, rkgi-
ligin, ayrimciligin her tiiriine karsi olan
bizlerin de, kendi anadilimizi konusur-
ken, karsi tarafta elestirdigimiz tarzi,
farkina bile varmadan “masumca” kul-
landigimiz1 farketmemizdi. Tiirk¢e s6z-
likklere girmis bazi kalip sézler ¢ocuk-
lugumuzun bahgelerinde, ninelerimizin
masallarinda, sarkilarimizda, tekerleme-
lerimizde, kavgalarimizda, kiifiir ve es-

3 Bu yazinin kaleme alindig1 sirada, 2008 Av-
rupa Kupasi’nda yarifinale yiikselen Tiirkiye heniiz
elenmemisti.

4 Getiirkt: sahte, hileli, gercek olmayan, hile
karistirllmus.

prilerimizde, giinliik yagamin her ala-
ninda dilimizde yastyor; bizi rahatsiz et-
meden ve hatta ¢ogu zaman “sevimli”
bile goriinerek, benzetmelerle, atasozle-
riyle aramizda dolastyordu.

Tabii ki hala da dolastyorlar...

MASUM SOZLER Mi?

Yaramazlik yapan c¢ocuklarimiz,
“Araplara yedirmekle”, “Cingenelere
vermekle”, “Yiikliikten (dolaptan) ¢ika-
cak bir dudag: yerde, bir dudag:i gokte
dev Arap”larla korkutulmaz mi1?

Para harcamayr sevmeyenlere,
“Yahudi gibi cimri”, baskalarindan ¢ok
sey isteyenlere, “Cingene gibi arsiz”, bi-
raz nazlanana, “Ermeni gelini gibi kirit-
ma” denmez mi?

Icinden cikilmaz gibi gériinen bir
durum, “Arap sag¢1” degil midir? Orta-
lik ¢ok karigiksa, “Cingene ¢aliyor, Kiirt
oynuyor”; yemege davet ettiginiz kisgi-
nin acelesi var da hemen gitmek isterse,
“Kiirt yemegini yer ¢arigina bakar” ka-
liplart kullanilmaz m1?

Esmer tenliler, kirmizi giymekten,
“Arap dilini ¢ikarmis gibi” denmesin di-
ye kacinirlar. Her zaman, “Alavere da-
lavere Kiirt Memet nobete” gonderilir.
“Isteyenin bir yiizii, vermeyenin iki yii-
zii karadir”dir. Son yillarda bazi gevre-
lerde bu atasdzii, “Isteyenin bir yiizii ka-
ra, vermeyen zenci” bi¢ciminde sdyleni-
yor.

“Yamyam”, “fellah”, “koyli”,
“gavur”, “yezid”, “Bulgar”, “Cemiske-
zekli” sozciiklerinin bir hakaret, bir kii-
fiir olarak kullanildigini bilmeyen yok-
tur herhalde. Adanali tartigmasiz, “ka-
baday1”dir. Kayserili, “adama pabucu-
nu ters giydirir” ve hatta, “esegi alla-
yip pullayip babasina sativerir.” Bursa-
lillar, “efeminedir”. Corum’dan “adam
¢tkmaz”. Tuncelili mi, o zaman mutla-
ka “komonist™tir.

Koyliiye gore, “seherli kafas1”, se-
hirliye gore “kdylii kurnazligr” anlagila-
maz. Koylii, “carikli erkaniharp™tir. Bir
de “dagdan gelip bagdakini kovan”lar
vardir ki, bunlar kimi zaman “magan-
da”, kimi zaman “sosyete”dirler. Sehir-
lerimizi “kiro”lar istila etmisken, kirsal
bolgelerde “seherliler baldir bacak agik
dolasip, genclerimizi bastan ¢ikarmak-
tadirlar”.

*kk

Kimisi uzun yiizyillar i¢inde belli
gozlemler sonucunda, kimisi kisisel de-
neyimler sonucu, kimisi politik-tarihsel
nedenlerle olusmus, kalip sozlerle ¢ev-
rilidir insanin g¢evresi. Bunlar1 sayfalar
boyu siirdiirmek miimkiindiir.

Ornekler, hangi bigimde dile katil-
mis olurlarsa olsunlar, bizim “6teki’ni
onun bireysel, tekil dzelliklerinden yola
¢ikarak degil, onun ait oldugu grup hak-

kinda bildiklerimizden yola ¢ikarak de-
gerlendirdigimizi gosterir. Bunun altin-
da, “eger bu kisiler, ayn1 gruba aitlerse,
hepsi de birbirine benzer” diisiincesi ya-
tar ve sonugta, “birini tanidin mi, hep-
sini tanirsin” sonucuna vartlir. Dig diin-
ya gercekligini stereotiplerle kategorize
eden bu tutum, belirli bir grup hakkin-
da olumsuz, dogmatik bir varsayim olan
Onyargimin (pesin hiikiim) olusmasina
yol agar. Etnosantrik ve kliselerle diisii-
nen/konusan insanlarin farkli insanlar,
milliyetler, etnik gruplar, kisacasi “Gte-
ki” konusunda kat1 ve degismez bir ka-
naatleri vardir. Kurduklari diinyada “ko-
tii” 6tekidir. Bu tutum, 6tekinin dnce s6-
zel olarak dislanmasim getirir. Siirecin
daha ileri agsamalarinda hedef kitle (Gte-
ki) ile iligkiler simirlanmr, farkli muame-
le ve diskriminasyon baglar. Daha son-
raki agsama saldirganlik diizeyi, sahsa ve
mala yonelik siddettir. Son basamak ise
yok etme diizeyidir. Ling olaylarini, top-
lu kryimlari igerir.’

*kk

Masum atasozlerinden, kalip soz-
lerden yola ¢ikip toplu kiyimlara var-
mak, biraz abart1 gibi goriinmekte. An-
cak Nazi Almanyasina kadar uzanma-
dan, daha yakin tarihte yasanan bir kac
olay1r animsamanin, konunun Onemini
ortaya ¢ikarmak agisindan yararl olaca-
&1 kanisindayim. Yukaridaki yaklagima
uygun diisen en carpici 6rneklerden bi-
11, politikacilar ve 1rk¢1, yabanci diigma-
n1 orgiitler tarafindan yillardir yiiriitiilen
kampanyalar sonucu gerceklesen Tiirk-
lerin evlerini yakma olaylaridir. Secim
kampanyalarinda, asir1 sagcilarin ey-
lemlerinde ve medyada kullanilan belgi-
leri animsayin.

Yine yakin tarihte Tiirkiye’de yasa-
nanlar1 da unutmayalim. Hrant Dink’in
oldiiriilmesi, propoganda yapryorlar di-
ye Hristiyan vatandaslarimizin girtlak-
larinin kor bigakla kesilmesi, insan hak-
lar1 takipgilerinin “komiinistlere, vatan
hainlerine 6liim” ¢igliklartyla ling edil-
mek istenmeleri...

KONUS, KiM OLDUGUNU
SOYLEYEYiM®
Kisinin dogumundan itibaren bas-
layan kiiltirleme’ siireci, 6limiine ka-
dar siirer. Eger fiziksel bir engeli yok-
sa, icine gozlerini ac¢ti1 toplumun dili-

* Bilgin, Nuri; Kimlik Sorunu, 1994

© Sokrates

7 Kiiltirleme (enculturation): Bozkurt Gii-
veng’e gore, kisinin kendi toplumunun kiiltiir igeri-
gini 6grenmesi, toplumca istenen, beklenen insan ol-
ma siirecidir. Sosyal bilimcilerin sosyallestirme/ top-
lumsallagtirma adin1 verdikleri, genig anlamiyla top-
lumsal boyutlu egitimdir. Kiltiirleme, kisinin top-
lumdan 6grenmesiyle gergeklesir. Bu anlamuyla, tek
yonliidiir, bir karstliklilik yoktur. (Giiveng; Insan ve
Kiiltiir)
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ni 6grenir; konugma bi¢imini, toplumsal
rollerini benimser ve bu dil araciligiyla
bildirisim kurar. Ancak dil, sadece bildi-
risim araci degildir. Insan, icinde sosyal-
lesmesini tamamladig1 bu kiiltiir grubu-
nun problem ¢dzme yolunu, neyin dog-
ru neyin yanlis oldugunu; iyilerini ve ko-
tiilerini, kisacasi “diinya goriigii’ni de dil
yoluyla algilar ve anlamlandirir ve uygu-
lar. Bu siire¢ i¢inde insan, i¢inde yasadi-
&1 kiiltiir grubunun paylastigi deger diz-
geleri ve inanglarimi dil yoluyla yansitir,
paylasir, giiclendirir. Dis gergekligin kar-
silagtirilmasinda ve kiimelenmesinde dili
kullanir.® Dil, diisiincenin ifade edilmesi
icin bir aragtir. Insan, kiiltiir diinyasim in-
sa ederken dili, yapi tas1 olarak kullanir.

Bir kiiltiiriin izlerini siirmek i¢in 6n-
ce o kiiltiir varliklarina, atasozlerine, de-
yimlerine, benzetmelerine, sarki ve ma-
sallarina bakmak gerekir. Siiphesiz, ¢ok-
kiiltiirlii toplumlarda yiizyillar boyu dil
yoluyla yasatilan farkli deger, diisiince
ve inanglari; bu farkli kiiltiirler arasinda-
ki etkilesimi, kiiltiir catigmalarimni, bu son
derecede karmasik yapiyr sadece kalip
sozlerle agiklamaya ¢aligmak yeterli de-
gildir.

Ancak, bir kiiltiirin olusmasinda
“kalip sozler”in 6nemli bir roli oldugu-
nu; catigma kiiltiirii olusturan, kiiltiirler
arasinda dnyargilarin olugmasina, giiglen-
mesine yardimcei olan ve ayrimeilik yara-
tan bu olgu tizerinde tartigmanin gerekli-
ligini, ¢ocuk egitiminde konunun iizerin-
de titizlikle durulmasi ve alt1 fazlaca gizi-
len farkliliklar yerine benzerliklerin 6ne
cikartilmasi gerektigini; “teki’ni agagila-
mayan ve diglamayan, farkli olani anla-
maya calisan; “ben”i mutlaklagtirmayan;
catigmalarin en aza indirildigi, farkl: kiil-
tiirlerin birarada yasayabilecegi ¢okkiil-
tiirld bir toplumu yaratmada bunlarin go-
zoniinde bulundurulmasinin gergekei bir
adim olabilecegini diigiiniiyorum.

Tiirkiye’de ve Almanya’da “cokkiil-
tirliliik” olgusunun sadece politik degil
ayni zamanda dil-kiiltiir iliskisi i¢inde de
yeniden tartisildigi bu giinlerde yazinin
basinda verilen 6rneklerin ve benzerleri-
nin dikkate alinmasi gerekiyor.

Farkli kiiltiirlerden gelen insanla-
rin birarada yasayabilmeleri, 1rk, din, dil,
cins ayriminin i¢inde yokolmadan birbir-
lerini anlayabilmeleri, higbir 6nyargiya
kapilmadan “6teki”ni tanimasi ve anlaya-
bilmesiyle olanaklidir.

Kiiresellesmenin, altin1 kalin ¢izgi-
lerle ¢izdigi etnik, kiiltiirel, dinsel ve dil-
sel farkliliklarin sinirlarin1 asarak disii-
nebilen ve hareket edebilen; kiltiirler
arasinda sadece farkliliklarin degil ortak
noktalarin da bulundugunun bilincine va-
rabilen birey, topluluk ve uluslarin, ¢ok-
kiiltiirlii toplumu gelistirilebilecegi agik-
tir. Bu ideal oldugu diisiiniilen toplumu
da hig siiphesiz, digmanligin, kin ve sid-
detin dilini degil, aklin ve sagduyunun di-
lini konusacak olanlar kuracaktir.

Dil insanin ait oldugu kiiltiir grubu-
nu, nasil diisliniip nasil yasadigini, deger-
lerini gérebildiginiz bir aynadir. Ilkcag
diisiiniirlerinden Sokrates’in de sdyledigi
gibi: “Konus, kim oldugunu séyleyeyim.”

30 Haziran 2008

8 Oktar, Liitfiye; Dil-Kiiltiir Tligkisi Uzerine,
1995

Hayat, Sikéyetcisi Belirsiz Bir
Dava Oluncal

Ister hukuksal dlgiitlere, ister toplu-
mun kendi yargi anlayisina dayansin, bir
dava/hesaplagma en az bir kisinin, en az
bir olayin sonrasinda ve en az bir sahis
veya olugum tarafindan magdur durumda
birakildigin1 6ne siirdiigii igin baglayabi-
lir. Yiiriitiilmesi uygun goriildiigii andan
itibaren, belirli bir zaman diliminde, kar-
sit tarafin sucu ya da sugsuzlugu kanit-
lanmaya ¢aligilir. Dava/hesaplagma niha-
yet bir karar ile neticelenir. Sikayetci ya
kazanmis ya da kaybetmistir. Hakkinda-
ki su¢ duyurusuyla yargilanan kisi ise ya
beraat etmistir ya suglu bulunmustur ya
da delil yetersizliginden serbest kalmis-
tir. Sugun islendigi kanitlandigi takdirde,
yapilan haksizligin ortadan kaldirilarak,
genel anlamda sosyal yasami ve 6zel an-
lamda magdurun kendi yasamini savun-
mak, gelecekte de benzer girisimlere cay-
diric1 etkide bulunmak igin ‘ceza’ giin-
deme getirilir ve icerigi belirlenir. Dava
bdylece noktalanmis olup, infaz igin yet-
kili makamlar veya toplumsal giicler dev-
reye sokulur. “Su¢a uygun ceza” her za-
man, sosyal huzuru ve giivenligi garanti-
leyen bir olgu olarak sunulur. O, bdyle-
ce, kaosun 6nlenmesi ve insanin onuruy-
la, yani insanca varolabilmesi i¢in bir ge-
reksinim gibi algilanir.

Hayat bir davadir. Peki karsitla-
1 ve sikayeteisi kimdir? Ucuz is¢i ola-
rak getirilen ve o giinden bu giine, sos-
yal dislanmiglik, egitimsizlik, ayirimer-
lik, igsizlik ve 6zellikle de yabanci diis-
manlig1 gibi kosullarda yagamini siirdiir-
mek durumunda kalan gégmenler, Alman
toplumuyla esit olmadiklarinin bilinciy-
le kendilerini “magdur” ve bu nedenle
de “hakli” gormekteydiler. Sozii edilen
“hakli”ligin, gegmisleri nedeniyle, Neo-
naziler ile aralarina kalin ¢izgiler koyma
geregi duyan Alman ¢ogunluk tarafindan
hosgoriiyle karsilandigi duygusu, yillar-
ca agir basmistir. Fakat sikayetcisi belirli
olan bu dénemin artik bitmis oldugu siip-
hesizdir. Eski “hakli”lar neye ugradikla-
rint sasirip, kendilerine yonelik kesinti-
siz, topyekiin ve 6fkeyle yogrulmus sika-
yetlerde bulunuldugunu agikc¢a hisseder
olmustur. Degisen neydi? Kirtlma nere-
de yasanmust1?

Hatirlanacagi gibi 2004 Kasim’inda,
“Submission” adl1 filmiyle misliiman ke-
simin tepkisini ¢eken Hollandali yonet-
men Theo Van Gogh, Fasli bir kokten
dinci tarafindan 6ldiiriilmistii. Olayin ar-
dindan yasanan yabanci diigmani saldiri-
lar, yeni bir dénemin g¢anlarini ¢almustir.
Hollanda Bagbakan1 Balkenende, i¢ sava-
sin sinyallerini alirken, Almanya’da An-
gela Merkel, entegrasyonun basarisizliga
ugradigini ve yeni bir “yabancilar politi-
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kas1” izlenecegini ilan ederek, asil kiril-
may1 resmilestirmistir. Kokten dinci bir
Faslinin eylemi ile Almanya’da ne oldu-
gu belirsiz bir entegrasyon siirecinin ba-
sarisizligl arasindaki nedensellik bagimni
kurmak, Angela Merkel ve muhafazakar
cevrelere ait bir beceri olsa da, olay, gog-
menler agisindan bir doniim noktasi tes-
kil etmistir. “Tesvik ve talep etme” sloga-
niyla yeni politikasini sekillendiren sag-
c1 kesim, yabancilarmn iyi niyetlerini or-
taya koymalarini, onlar igin bir gorev ve
sorumluluk haline getirmistir. Alman kiil-
tiirel degerlerine ve anayasasina saygi, i¢
giivenligi tehdit eden unsurlardan uzak

durulmasi ve gerektiginde bunlarin ihbar
edilmesi, uyuma karsi ¢ikilmamasi, kisa-
ca, istenilenin tartigmasiz yerine getiril-
mesi, “tek ¢6ziim yolu” bigiminde sunul-
mustur.

Bu yaklagimin, savunulmak istendi-
8i one siirlilen demokratik degerler ile ¢e-
lismesi ise, goz ardi edilmistir. Ceza hu-
kukuna gore bir sahsa, kendi sugsuzlu-
gunu kanitlama zorunlulugu getirilemez.
Bu davacinin goérevidir. Irak Savasi’ndan
once ABD’nin Saddam Hiiseyin’den,
atom bombas1 iiretme tesebbiisiinde ol-
madigin1 kanitlamasini istemesi, 2004
Kasim’inda, 20.000’i agkin Tirkiyeli-
nin katildig1 ve terérden uzak duruldugu-
nu gostermek i¢in diizenlenen Koln yiiri-
yiisliyle ayn1 anti-demokratik mantiga sa-
hiptir. Donemin Bavyera Eyaleti Icisle-
ri Bakan1 Giinter Beckstein basta olmak

tizere belli bir politik kesim, boyle bir gii-
ven sinyalini gerekli gérebilmistir. Tiirki-
yeliler agisindan bu miidafaa girisimi, ko-
sullandirilmay1 kabullenmek olarak so-
mutlagmistir. Coziimii, gégmenlerin ba-
rig¢1l emellerini inandirict bir sekilde or-
taya koymak amaciyla savunmaya c¢ekil-
melerinde arayanlarin ise, psikolojik yip-
ranmalarint beraberinde getirecek sayi-
siz olaylarla yiizlestirilmeleri artik kagi-
nilmaz bir sonug olacaktir. Nitekim son
yillarda cereyan eden idomeneo, Marko
Weiss, Papa Benedikt’in konusmasi, Bir
Alman hakimin Kuran’dan alint1 yapma-
s1, Miinih Metrosu saldirist v.b. gibi olay-
lar, Tiirkiyelilerin imajin1 ze-
delemeye neden olmustur. Ote
yandan, 6zellikle Miinih Met-
rosu saldirisindan sonra ve
Hessen Eyalet secimleri bagla-
minda Roland Koch ve Angela
Merkel’in, Alman Ulusu’nun
Ozgiirliiklerini kisitlayan bir
azinliktan sOz etmesi, siradan
bir gelismenin hedef yaratmak
amactyla nasil bir firsata do-
niistiiriilmeye calisildigini gos-
termigtir. Angela Merkel, “teh-
dit altindaki ulus”un kurtari-
cist olarak, devletin gelecek-
teki sert politikalarini mesru-
lastirmaya kalkismus, fakat se-
¢im provokasyonunun 6zii ag1-
ga cikt1g1 i¢in isteklerini kabul
ettirememistir.

Kanun ve kurallar1 ihlal
eden, firsat kollayan ve genel-
lestirmelere egilimli bir man-
tigin, sosyal yasami ve i¢ gii-
venligi tehdit eden bir yaban-
c1 resmi ¢izme kararlilig1 sasir-
1 tic1 degildir. Ozellikle krimi-

nal olmus gé¢men gengler bu
amagcla giindemde tutulmakta, dinci ke-
sim ise medya ve politika tarafindan mu-
hatap alinmaktadir. Aydin ve demokratla-
rin saf digt birakilmasini gerektiren bu tu-
tum ile, “insanliktan ¢ikmiglarin” magdur
ettigi Alman ¢ogunluga, 6fke duyma ve
ceza isteminde bulunma hakki kazandi-
rilacag1 hesaplanmaktadir. Infaz giicii ise
devletin tekelindedir.

Diinya genelindeki ekonomik dur-
gunlugun sosyal huzursuzluk yaratmasi
beklenirken, sagci kesimin toplumu etnik
ve dini boyutlarda bolme girisimi, ken-
di giivenligini garantilemekten bagka bir
islev gormeyecektir. Yapilmast gereken
ise, saf dig1 kalmiglarin, sikayetlerin kay-
nagim gostererek, adina “entegrasyon ve
terorle miicadele” denilen antidemokra-
tik sagc1 politikalari, Almanlarin ve gog-
menlerin goziinde teshir etmesidir.



Die Gaste | D

II. Diinya savas1 sonrasin-
da, Almanya iggiicii agigim ya-
banci is¢i ile kapatmaya ka-
rar vermesi sonunda once ltal-
ya 1955, sonra Ispanya 1960
ve Yunanistan 1960 ile isgii-
cii anlagmalart yapmistir. Bu-
na ragmen isgiicii a¢ig1 kapati-
lamamugtir. Arkasindan Tiirki-
ye (1961), Fas (1963), Portekiz
(1964), Tunus (1965) ve Yugos-
lavya (1968) ile anlagmalar ya-
pilmustir.! Tirkiye ile Almanya
arasinda 30 Ekim 1961 tarihinde
imzalanan isgiicii alimina ilig-
kin anlagmada, diger iilkeler gi-
bi teklifi yapan Tirkiye olmus-
tur. Tiirkiye’deki 27 Mayis 1960
askeri darbe sonrasi kurulan as-
keri hiikiimet, iilkeyi modern-
lestirme politikas1 kapsaminda
“ihtiya¢ fazlas1” isgiliclinii siire-
li olarak yurtdisina gondererek,
bir yandan is piyasasinin yiikii-
nii hafifletmeyi, diger taraftan
acilen gereksinim duyulan dovi-
zin Tirkiye’ye aktarilmasini ve
ileride yurda kesin doniis yapa-
cak kalifiye elemanlarin getire-
cekleri deneyim ve teknik bilgi
birikimiyle iilkenin ¢agdas eko-
nomik gelisimini tegvik amacint
giitmektedir. Tiirkiye yogun ig-
sizligin 6niinii kesmek ve birkac
yildir zaten Alman isverenler ta-
rafindan baslatilmis olan isgii-
cii alimini, yasal diizenlemeler-
le bir sisteme baglamak istiyor-
du. Tirkiye’nin teklifi karsisin-
da Almanya oldukca ¢ekingen
davranmistir. Bu anlagmanin ya-
pilmasinda Tiirkiye biitiin koz-
larin1 ortaya koymustur. Anlag-
manin yapilmasinda en Snemli
neden Tirkiye’nin Nato iiyeligi
olmustur. Berlin duvarinin oriil-
mesinin ve “Tirk-Alman silah
arkadasliginin” bu sdzlesmenin
yapilmasinda higbir roli olma-
mstir.? Iki {ilke arasinda yapilan
bu s6zlesmeden sonra 1964 yi-
linda gd¢men is¢i sayist yiiz bi-
ni bulmustur.? 30 Nisan 1964’te
Tiirkiye ile Almanya arasinda
sosyal giivenlik anlagmasi imza-
lanmistir. Bu anlasma gergeve-
sinde yabanct isciler saglik ba-
kimu, is kazalari, sakatlik, 6liim
hallerinde sosyal sigorta kapsa-
mina alinarak, dogum ve ¢ocuk
yardimi, igsizlik ve emeklilik
haklar1 taninmustir.* Artan igsiz-
lik, ekonomik bunalim ve petrol
krizinin de etkisiyle 1973 yilinin
sonunda Alman Devleti yabanci
is¢i alimm durdurmustur. Ul-
kede bulunan yabanci iscilerin
caligmasi engellenmemis, fakat

! Eine Geschichte der Einwande-
rung, DoMiT, Klarteit-Verlag Essen 1998,
5.46

% Eine Geschichte der Einwande-
rung, DoMiT, Klarteit-Verlag Essen 1998,
$.93-123

3 Tuna Orhan, Tirkiye'den F. Al-
manyaya Isgiicii Akumi ve Meseleleri, 1s-
tanbul 1966, s.46

4 Nermin Abadan-Unat, Bitmeyen
Gdg, Bilgi Universitesi Yay.ist. 2002 s. 42

Almanya’ya Goéc¢in
Tarihi
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Ogretmen

geri donmeleri i¢in 0glitlenmis-
tir. Buna ragmen Tiirk go¢men
ig¢ilerinin sayis1 aile birlesme-
leri ile siirekli artmistir. 1973-
74’te tiim Avrupa Birligi iilke-
lerinde yasayan Tiirk is¢i sayisi
711.302 iken bu niifus es ve ¢o-
cuklarin gelmesiyle 1.765.788’e
¢ikmistir> Almanya yeni gog
hareketlerini durdurmak i¢in ra-
dikal 6nlemler alarak, 1980 y1-
linda Tiirklere yonelik vize alma
zorunlulugu ¢ikartir. Aile birle-
siminde yas sinir1 16’ya indiri-
lir. fltica edenlere ¢alisma izni
verilmez.® 28 Kasim 1983’te ge-
riye doniis tesvik yasas1 ¢ikarti-
lir. Buna gore 31 Ekim 1983 ile
30 Haziran 1984 tarihleri ara-
sinda Tiirkiye’ye donen iscilere
10.500 DM ve ¢ocuk bas1 1.500
DM tutarinda bir para yardimi
yapilacaktir. Ayrica ¢alistiklar
stire boyunca ddedikleri emek-
lilik kesintilerini iki yil bekle-
meden geri alacaklardir. Bu ta-
rihler arasinda 211.000 kisi ge-
ri donmistiir, fakat 14.000 ki-
si yasadan yararlanarak 10.500
DM’1 almistir. Sayilarinin her
yil artmasina ragmen, tesvik ya-
sasindan dolay1 ilk defa 1983’te
Tiirklerin sayisinda bir azalma
gorilmiistiir.” Bu ¢erceve iginde
geri donen ailelerin ¢ocuklarina
Tiirkiye’ye uyum saglamalari
icin destek verilecegine dair bir
kiiltiir anlagsmas1 imzalanmigtir
(1984).2 Tiirk isciler 1990’11 y1l-
larin basinda, otuz yil1 asan gec-
mise ragmen hukuksal statiile-
rini emniyet altina alma miica-
delesini siirdiirmek zorunda bu-
lunmaktadirlar. Almanya’da 1
Ocak 1991°de yiiriirlige giren
“Yabancilar Yasas1”, gen¢ kusa-
gin Alman vatandagligma geci-
sini kolaylastirirken, uzayan is-
sizlik durumunda oturma hak-
kini kisitlayan hiikiimler de ge-
tirmistir.’ ki Almanya’nin bir-

5 Nermin Abadan-Unat, Bitmeyen
Gog, Bilgi Universitesi Yay.ist. 2002 s. 47

6 Karakus Mahmut/Kuruyazici,
Niliifer: Gurbeti Vatan Edenler, Ankara,
2001, bkz.: Kaya, Ayhan: Berlin’deki Kii-
¢iik Istanbul, Istanbul 200, s.59.

7 Sen Faruk, Tiirkiye'den Avrupa
Toplulumu’na Gé¢ Hareketleri, Onel yay.
1993, s.41

8 Karakus Mahmut/Kuruyazici,
Niliifer: Gurbeti Vatan Edenler, Ankara,
2001, bkz.: Kaya, Ayhan: Berlin’'deki Kii-
¢iik Istanbul, Istanbul 200, s.59.

® Nermin Abadan-Unat, Bitmeyen
Gé¢, Bilgi Universitesi Yay.Ist. 2002 s. 59

lesmesinden sonra yabanci diis-
manli1 yaygmlasmistir. Biitiin
bu olumsuz kosullara ragmen
Almanya’daki Tiirklerin sayist
azalmamustir. Tiirkiye’den geti-
rilen “ithal” damat ve gelinler-
le goc halen devam etmektedir.
Almanya’da yasayan Tiirkle-
rin sayis1 2 milyon 700 bini as-
mistir. Gogmen Tiirklerin artan
niifusunun  biiyiikliigli Alman-
ya niifusunun yaklasik %3.2’si
ile Almanlardan sonra en bii-
yik gurubu olusturmaktadir.'
Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu
ekonomik ve igsizlik sorunu de-
vam ettigi silirece Almanya’ya
gd¢, yasal ve yasal olmayan
yollarla (Almanya’ya yasa dist
yollardan girmek, para karsiligi
evlilik yaparak Almanya’ya gel-
mek, Tiirkiye’ye gelen turistler-
le para karsilig1 evlenerek vs.)
devam edeceklerdir. Bunlar da
edebiyata yansiyacak, romanla-
ra, filmlere konu olmaya devam
edecektir.

TURK EDEBIYAT VE
SINEMASINDA
ALMANYA GOCU

Go¢ yazinlari, Tiirk isgi-
lerin Almanya’ya gelmesiy-
le o dénemde yasananlar1 yan-
sitmaktadir. Bu yazinlarin te-
mel konulari; diglanmighk, va-
tan Ozlemi, uyum giicliikleri,
ekonomik sorunlar, cevrelerine
yabancilasma ve kimlik arayi-
st olmugtur. W. Riemann, Nev-
zat Ustiin, Bekir Yildiz ve Yiik-
sel Pazarkaya’yr gd¢men ede-
biyatina onciiliik eden yazarlar
olarak belirtmektedir."! 1965’de
Nevzat Ustiin (1924-1979) “Al-
manya Almanya”; 1966°da Sa-
dik Fehmioglu “Riizgar Sela-
mi Almanya’da” ve Bekir Yildiz
“Tiirkler Almanyada”; 1967’ de
Yiiksel Pazarkaya Stutgart’ta
“Ohne Bahnhof/Bekleyen Tren”
adryla yazdigt oyununu sah-
neledikten sonra, 1968’de si-
ir kitab1 “Koca Sapmalar: Biz
Vardik”  yaymmlanmistir.  Sa-
dik Fehmioglu’nun “Yemen Ni-
re Almanya Nire” 1969°da, Fah-

10 Haftalik Posta Gazetesi, 5 Ma-
yis 2004

' 'Wolfgang Riemann, Das Deuts-
chlandbild in der modernen tiirkischen Li-
teratur, Wiesbaden 1983, s.41

ri Ozcan’in “Tiirk’iin Alman-
ya Cilesi” 1970’de, Mehmet
Cakan’m “Almanya’da Yirmi
Ay”1 1972°de  yaymmlanmustir.
Yiiksel Pazarkaya’nin 1974’de
siir kitab1 “Aydinlik Kanayan
Cicek”, 1977°de “Oturma Izni”
hikaye kitabmi yayimlamistir.
Giilten Dayioglu, “Geride Ka-
lanlar” ve Nevzat Ustiin “Boga-
larin Oliimii” kitabin1 1975°de
yayimlamistir. 1976’da Adalet
Agaoglu “Fikrimin Ince Giilii”
romanini, 1977’de Firiizan (Sel-
cuk) “Yeni Konuklar™1, 1980°de
Bekir Yildiz bes roportajdan
olusan “Harran-Berlin™i, Aras
Oren “Berlin Uclemesi™ni, Fet-
hi Savasci “Is Arkadaslar’m,
yayimlamistir. Bunlarin  disin-
da bircok tiyatro oyunlari, ro-
portajlar, tiirkiiler, radyo oyun-
lar1 yazilmigtir. Ornegin: “Gi-
den Tez Geri Donmez. Gog tiir-
kiileri” Macit Koper’in yazdigi
ve Ayla Algan’la sahneye koy-
dugu tiyatro oyunu 1979/80,
Vasif Ongodren’in ii¢  boliim-
den olusan “Almanya Defte-
ri” 1971/72 oyununu; Nevzat
Ustiin’iin “Almanya Beyleri ile
Portekiz’in Bahgeleri”, Mehmet
Barlas’in “Terkedilmigler”, Dur-
sun Akcam’m “Almanya’nin
Zencileri”, Aziz Nesin’in “Al-
manya Almanya” roportajlari-
n1 sayabiliriz.'? 1981°de Giiney
Dal’m “Europastrasse 5, Ke-
mal Kurt'un “..wei wur Tiir-
ken sind”, Aras Oren’in “Bitte
nii Polizei”, 1983’de “Ich an-
ders sprechen lernen”, 1984°de
Fakir Baykurt'un “Nachtschi-
cht’, 1985°de Osman Engin’in
“Deutschling”, 1986’da Fet-
hi Savasci'nin “Almanlar Bi-
zi Sevmedi”, Sinasi Dikmen’in
“Der andere Tiirke”, 1987°de
Fethi Savasci’'nin  “Miinchen
im Friihlingsregen” yayimlan-
mistir. 90’1 yillarda ise, Yiiksel
Pazarkaya’'nin “Kemal und sein
Widder” (1993), Bekir Yildiz’in
“Alman Ekmegi” (1997), Fa-
kir Baykurt’un “Yiiksek Firin-
lar”, “Telli Yol” ve “Koca Ren”
(1998), Osman Engin’in “Ka-
naken-Gandhi” (1998), Emine
Sevgi Ozdamar’in “Die Briicke

12Wolfgang Riemann, Das Deutsch-
landbild in der modernen tiirkischen Lite-
ratur, Wiesbaden 1983, s.41-47

13 Karakug, Mahmut/Kuruyazici,
Niliifer: Gurbeti vatan edenler: Almanca

vom goldenen Horn” (1998) ya-
yimlanmigtir. Bu yazinlarin ko-
nulart ilk zamanlarda cekilen
zorluklar, uyum sorunu olustu-
rurken, 80’1 yillarda vatan 6z-
lemi, gurbet dile getirilmistir.
80’1i yillardan 90’11 yillara ko-
nularin agirlik noktast da de-
gismistir; icinde yasadig1 toplu-
mun celigkileri, anadillerinin ve
gercek yurtlarinin neresi oldu-
gu, kimlik sorunlar dile getiril-
migtir.'* 70-80°li yillarda biz ki-
miz, neden buradayiz gibi soru-
lara yanit aranirken, 90’11 yilla-
rin sonuna dogru yazarlarin ken-
dileri 6n plana ¢ikmustir, ben ki-
mim, neden buradayim sorulari-
na yanit aranmustir.'*

Tiirkler’in Almanya’da ya-
sadiklar1 sorunlar filmlere konu
olmaya baglamstir. 1972 yilinda
yonetmenligini Tiirkan Soray’in
yaptigi “Doniis”, 1974’de yo6-
netmen Oksal Pekmezoglu’nun
yaptigr “Almanya’da Bir Tiirk
Kizr’, Orhan Elmas’in yonet-
menligini yaptig1 “El Kapisi”
gibi.

1974 yilinda yapilan Tung
Okan’1n “Otobiis™1i, bir¢ok odiil
almistir. 1979°da yapilan “Al-
manyaAct Vatan” filminin yonet-
menligini Serif Géren yapmustir.
Yiicel Uganoglu’nun, “Gurbet”
(1984), 1987°de “Fikrimin In-
ce Giilii” filme ¢ekilmigtir. 1988
yilinda “Yasemin” filmini Al-
man Televizyonu ZDF yapmis-
tir. 1990 yilinda cekilen film ise
“Umuda Yolculuk”, 1991°de “en
iyi yabanci film” Oscar’1n1 ald1.
1991°de “Kadersiz Dogmusum”,
1992°de Sinan Cetin’in “Berlin
in Berlin”i, Ismet El¢i’nin, “Ce-
mile ve Umudun Masali” (1996),
2003’de Yiiksel Yavuz’ un, “Kii-
¢iik Ozgiirliik” ve 2004°de Fatih
Ak’ “Duvara Karst” filmle-
ri yapildi.

Gog lizerine yapilan film-
lere, yapilis tarihi ve konulari-
na baktigimizda gdciin tarihinde
katettigi asamalarla biiyiik bir
paralellik sundugu goriilmekte-
dir.

yazan Almanyal Tiirkler..Ankara, 2001,
5.40.

4 Carmine Chiellino (Hg.): Inter-
kulturelle Literatur in Deutschland. Metz-
ler Verlag, Stutgart und Weimar 2000 bkz:
Sargut Solctin, Literatur der Tiirkischen
Minderheit, s.135-153
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Anadolu Yayinevi'nin Tirkee ve iki
dilli cocuk kitaplarindan érnekler:
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“Egitim ve Ogretim” ya-
samimizda en ¢ok kullanigimiz
sozciiklerden ikisi degil mi!? In-
sanlarmn  degerlendirilmesinde,
olumlu, olumsuz her durumda
“lyi egitim, Ogretim gormiis”,
“kotii egitilmis”, “egitimsiz, 6g-
retimsiz” vb gibi birlikte veya
ayri olarak sik¢a kullanililir.

“Egitim” sozcligii egmek-
ten, istedigimiz sekle doniistiir-
mekten geliyor. ”Ogretim” ise
acik; bilindigi gibi 6gretmekten
geliyor. Bu iki sozcligii birlikte
kullanirken ve uygularken ba-
na “Bir canliy1 caninizin istedigi
sekle sokma ve dgretme” duru-
munu anlatiyor gibi geliyor. Ba-
z1 beceriler genlerle nesilden ne-
sile tasinsa da deneyimlerimiz,
yasamda karsilastiklarimiz ve
okudugumuz bilim adamlarinin
deneyimleri de ¢ogunun egitim
ve Ogretimle degistirilebildigi-
ni gosteriyor. Bilinen bu somut
gercekten yola gikarak bir gocu-
gun yetismesinde; ailelere, ¢ev-
reye, okula, egiticilere ve dgre-
ticilere, i¢inde yasanilan toplu-
ma, yetkililere kisacast herkese
gorev diisiiyor. Yetkililerin ken-
dilerine diisen gorevi ¢ok iyi bil-
diklerine ama bilingli olarak go-
revlerini yerine getirmedikleri-
ne inantyorum.

Icinde yasanilan toplum,
basin ve yayinin etkisiyle ken-
dilerine diisen sorumlulukla-
11 yerine getirmek icin kendile-
rini sorumlu gérmiiyor, gelecek
nesillere sevecen davranmiyor,
ozellikle yabanct kokenli geng-
leri kendi gelecekleri olarak de-
gerlendirmiyor, “bizim” geng-
lerimiz olarak gérmiiyor ve ku-
caklamak istemiyor. Gelinen
noktada en biiyiik gorev ailele-
re ve egitimcilere diisiiyor. Aile-
leri ¢ocuklarini yetistirmede ye-
tersiz, egitimciler de sorumsuz
olunca; sorunlu, iyi egitim ve
Ogretim gérmemis bir geng ne-
silin yetismekte oldugu goriili-
yor ne yazik ki!?

Genglerin sorunlari aileden
baslayarak, toplum i¢inde biiyii-
yerek katmerlesiyor ve ¢oziile-
meyecek boyutlara ulastyor.

Ben ilk kitabimda, Alman-
ya’ya Tiirkiye’den hatta diger til-
kelerden gelen birinci nesili an-
lattiktan sonra, ikinci ve tiglincii
nesili yazmaya bagladim. Cok
degisik yaslarda ve basarili-ba-
sarisiz genclere belirledigim so-
rular sorarak i¢inde yasadiklari
iilkede kendilerini ¢ok yonlii an-
latmalarmni istedim. Kitabimin
ismini de “Almanya’da 2. ve 3.
Nesil Tiirkler veya Genglerimi-
zin Sesi” olarak diisiinmiigtim
ama onlart dinleyince “Umut-
lar Ulkesinde Umutsuz Gencle-
rimiz” koymay1 uygun buldum.
Fakat ¢ocuklarim, “O kadar da
kétimser olmamak gerekiyor, o
kadarda umutsuz degiliz” diye-

Yetismekte Olan
Neslin Sorumlulari

rek “Umutsuz” sozciigiinii kal-
dirmami 6nerdiler.

Sanki i¢ime dogmus gibi
ikinci kitabimi yazdiktan ve ya-
yinlandiktan sonra 2005°te Fran-
sa’daki yabanci genclerin olay-
lar1 patlak verdi. Diger iilkeler-
de, Almanya’da, Hollanda’da
yer yer ¢atigmalar yasandi.

izleyebildigim  kadariyla
bu olaylarin ve gengleri sidde-
te iten nedenlerin iizerinde du-
rulmadi. Gelismelerin {izerinde
biraz derinlemesine durulunca,
diigiiniince sanki sorunlar ¢o-
ziilmek istenmiyor gibi bir iz-
lenim veriyor yetkililerin agik-
lamalar1!

Cocuklarin basarisinda el-
bette 6nce Aile ve daha sonra da
okul ve cevre etkili oluyor ama
onlara destek olacak kurum ve
kuruluslart her tiirlii etkileye-
cek, olanlarin sorunlarini ¢oze-
cek, o lilkeyi yoneten sorumlu-
lar, yetkililer degil de kim!?

Ailede ilgi, sevgi, destek ve
ornek olacak kisiler géremeyin-
ce ¢ocuk kendisini yalniz hisse-
diyor. Gelecegi icin yonlendiril-
miyor, yol gosterilmiyor.

Okullardaki egitim ve 6g-
retim oOzellikle yabanci gocuk-
lar1, gengleri kucaklayacak du-
rumda goriilmiiyor. Yabanci ko-
kenliler okullarda da diglaniyor.
Disiplin diye birsey yok. Ogret-
menlerin yetkileri oldukga kisit-
l1. Yabancilarla ¢aligma egitimi
almamis egitim ve 0gretim ele-
manlarinca ¢ocuklar ve geng-
ler itilip-kakiliyorlar. Karsilikli
sevgi, saygl ortami ne yazik ki
olusmuyor.

Yabanc1 gengler, ¢evrede
de ne yaptigina bakilmadan sa-
¢inin, teninin rengine gore olum-
suz tepkilerle karsilasiyorlar.
Icinde yetistikleri iilkelerde “Bi-
zim ¢ocuklarimiz” olarak deger-
lendirilmiyorlar, kucaklanilmi-
yorlar. Toplumdan, g¢evrelerin-
den tepki goren gencler kendile-
rine yakin gordiikleri arkadasla-
rindan da olumlu- olumsuz y6n-
de etkileniyorlar. Nadiren de ol-
sa tesadiifen iyi arkadas ortami-
na katilanlar yakay: kurtarabi-
liyorlar ama arkadaglarmnin et-
kisiyle uyusturucuya, hirsizli-
ga bulasanlarin sayis1 oldukga
fazla. Bu konuyu sordugumda,
%90°n1 arkadaslarindan etkilen-
diklerini soyliiyorlar.

Her yerde dislanan bu
gengler ne yapacaklar!?. Etki-
tepki yaratiyor tabii ki! Basari-

Nebahat S. ERCAN

siz olanlar1 birakin, bagarili olan-
lar bile ¢evrelerindeki olumsuz-
luklardan negatif olarak etkile-
niyorlar. Ozellikle Tiirk Gengle-
ri “potansiyel suglu” gibi kamu-
oyuna lanse ediliyor.

Oysa gecen giinlerde ayn
diizeyde ailelerin ¢ocuklar1 olan
orta okul 9. smif 6grecileri ara-
sida yapilan ve ARD televizyo-
nunda agiklanan bir aragtirmaya
gore, sug isleyen genclerin ora-
n1, Almanlarda %12.5; Tiirkler-
de %12. Bu genglerden ikinci
kez suca bulasanlar ise, Alman-
larda 1/9; Tiirklerde 1/7.

Bu aragtirma da gdsteriyor
ki, ailelerinin sosyal yapilar1 ay-
n1 olan Tiik gengleri arasindaki
siddet olaylar1 Almanlar’dan ve-
ya diger iilkelerden gelen yabact
kokenli genglerden pek de fark-
It degil. Tkinci kez siddete bas-
vuranlari orani ise daha az bi-
le ama goriiniiste daha fazlay-
mis gibi gosteriliyor. Her seye
ragmen ailelerinin, arkadaslari-
nin, ¢evrenin genclerle iligkisi
¢ok onemli.

Bagarili olanlar “bizim”,
basarisiz olanlar “sizin” goriisii
hakim iginde yetisilen ve yasa-
nilan toplumlarda, olumsuzluk-
lar 6zellikle se¢im zamanlarin-
da (CDU Iu Koch’un yaptig: gi-
bi) politika malzemesi yapiliyor.
Sorunlara ¢ozlimler {iretilecek
yerde, siddete bulasanlar siiriil-
me ile tehdit ediliyorlar. Bu ¢o-
cuklar bu iilkenin ¢ocuklari; bu-
rada dogmus, burada biiylimiis-
ler; kimi nereye siirecekler!?

Siddete herkes karsi ama
onlemler alinmali elbette, ama
nasil!? Egitime yatirim yapil-
mazsa, hapisanelere yatirilaca-
g1 bilinerek hareket edilmeli.Ar-
tik bu ¢ocuklar bizim denilmeli.
Aileleri yardim edemeyen, elle-
rinden tutamayan ¢ocuklarin 8y-
le veya bdyle yetkililer tarafin-
dan ellerinden tutulmal. Tyi egi-
tim almalari, meslek sahibi ol-
malar1 saglanmali, calisip ken-
di ayaklar1 iizerinde durabilecek
hale getirilmeliler.

Anne babalarini drnek ola-
rak alanlar orta ve liselerde, bir
yiiksek okulda okuyorlar veya
meslek sahibi olmuslar. Sorunlu
olan cocuklar genelinde ailele-
riyle iyi iliskisi olmayanlar. Bu
cocuklara, biiyiiklerden ve yet-
kililerden neler bekliyorsunuz
soruma, “Biiyiikler bagirmasin-
lar, bizi dinlesinler,” diyorlar.

Piza aragtirmalarinin so-

nuclarini goriince Almanya aya-
ga kalkt1. Bir y1gin 6nlemler al-
maya c¢alistyorlar, 6gretmenlerin
caligma saatlerini artiriyorlar.
Aldiklar1 6nlemlerle bir yere va-
ramayacaklarini gérmeliler ben-
ce; ¢linkii disiplinli bir sekilde
sevgi-saygt ortami yaratilmiyor.
Aileler, egiticiler, dgreticiler ve
yetkililer tarafindan kucaklana-
rak yetismeyen genglerin sorun-
lar1 azalir m1!? Sevginin, hosgo-
riliniin, sayginin ve disiplinli bir
egitimin olmadig1 yerde gengle-
rin basarili olmasi zor.

Bir o6rnek: Tiirk¢e yani
anadil derslerine giren gengler-
den bunca yildir siddete bula-
sanlara ¢ok az rastladim. Ana-
dilin ve aileden gelen kiiltiiriin
ne denli énemli oldugu bilindi-
&i halde dnemsiz gibi gosterile-
rek koksiiz bir genclik yetistiril-
mek isteniyor. Koksiiz yetistiri-
len genglerin kisiliksiz olacak-
lar1 ve sorunlarin artarak devam
edecegini artik sorumlular anla-
yarak hareket etmeliler.

Sonug:

Aileler ¢ocuklartyla yakin-
dan ilgilenirlerse, olumlu-olum-
suz yasadiklarini paylasirlarsa,
onlar1 birer birey olarak goriir-
lerse sorunlar azalir.

Egitimciler, 06gretmenler
gencleri severek yetigtirmenin
egitimini almali, kendilerini

genclerle kucaklasabilecek du-
ruma getirmeliler. Bu meslegi
ve ¢ocuklar1 sevmeyenler, seve-
meyenler, onlarla yakinlasama-
yanlar kendilerine gore meslek
secmeliler. Bilinir, bir 6gretmen
hi¢ sevmedigi dersi ¢ocuga sev-
direbilir, yine ¢ok sevdigi ders-
ten de nefret ettirebilir.

Yetkililer de iilkelerinin
saglikli ve basarili bir nesile sa-
hip olmasini istiyorlarsa, egitim
ve Ogretimden kisitlamaya ve
bizim, sizin gibi dislayici tavir-
larindan vazgegsinler.

Ayrica, Tiirk ¢ocuklari,
gengleri kendilerini Almanya-
I1 Tiirk gengleri olarak goriiyor
ve dyle de kabul edilmelerini is-
tiyorlar. Yekililer bu g¢ocukla-
11 olduklan sekilde kucaklama-
1 ve bizim g¢ocuklarimiz diye-
rek yaklagmali. Kisacas: herkes
bu cocuklar1 gelecekleri olarak
gormeli ve deger vermeli. Ya-
bancilar ve bu gengler iizerin-
den politika yapanlar da irkc¢ili-
81 koriiklediklerini bilmeliler ve
iilkelerine, barisa zarar verdikle-
rini gérmeliler.
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Neden Ana Dili?

Bilim adamlari, bebeklerin
dogumdan onceki durumlari-
n1 incelemisler ve disarida olan
birgok seyden etkilendiklerini
gormiigler. Annenin sevincinin,
iiziintlisiinlin, dinledigi miizigin
de bebegi olumlu veya olum-
suz etkiledigi tespit edilmis. Ba-
z1 anneler dogumdan 6nce gocu-
ga dinlettikleri miizigi, dogum-
dan sonra da dinletmeye devam
ediyorlar. Bizim i¢in en 6nem-
lisi de, ¢evrede annenin dili ko-
nusulunca bebegin tepki goster-
digi, baska bir dilde konusuldu-
gunda ise tepkisiz kaldig1 goriil-
miis. Onun i¢in ana dili diyoruz.
Ana dilinin temeli gocuk dog-
madan dnce atiliyor, dogumdan
sonra da bu temel iizerine dil ge-
lisiyor. Cocugun dogumdan 6n-
ce baslayip, li¢ yasina kadar ev-
de konustugu ana dili, ana oku-
lunda, daha sonra da ilkokula
basladiginda yasak veya Tiirkce
Dersi yoksa, bu durumun onu ne
kadar olumsuz etkileyecegini ta-
min edebilmek i¢in mutlaka pe-
dagog olmak gerekmez. Bu ne-
denlerle birgok bilim adami, ana
okulunda da ana dilin gelistiril-
mesi gerektigini savunuyorlar.
Ciinkdi ana dili, ikinci dilin 6gre-
nilmesinde biiyiik yararlar sagli-
yor. “Apfel” denildiginde ¢ocuk
“elma” sozcugiinii bilmiyorsa,
bu onun i¢in pek bir anlam ifa-
de etmez. Fakat “elma” sozcii-

Hasan GURLER

giinii biliyorsa, “Apfel” ile “el-
ma” arasinda bir iligki kurar ve
akilda daha ¢abuk kalir. Beni en
¢ok iizen sey de, asil gorevle-
ri ana dilini 6gretmek olan bazi
pedagoglara, bunun dnemini an-
latmaya caligmaktir.

Anadil Programinin 6n so6-
ziinlii yazan NRW eski Kiiltiir
Bakani1 Gabriele Behler, “Kim
ana dilini s6zlii ve yazili iyi bi-
lirse, o Almanca’y1 da daha ¢a-
buk ve daha iyi 6grenir.” diyor.
Bunun dogrulugunu ispat eden
nice drnekler gordiik. Son yil-
larda Tiirkiye’de 1. veya 2. si1-
niflar1 okuduktan sonra okulu-
muza 5 ¢ocuk geldi. Bu ¢ocuk-
lar yaglarina ve siniflarina bakil-
maksizin, bir yil siire ile hazir-
lik sinifinda Almanca 6grendik-
ten sonra, normal smiflara alin-
dilar. Onlar ilkokulu bitirince
bir tanesi bile Hauptschule’ye
veya Sonderschule’ye gitme-
di. Yani hepisi Realschule’ye ve
Gymnasium’a gittiler.

Su anda okulumuzda ii¢ y1l
once Tirkiye’den gelen, dor-
diincii sinifta bir 6grencimiz var.
Bu 6grencimiz, hazirlik sinifina
degil, normal sinifa alinmig ve
ek olarak da ona haftada on saat
bir dgretmen tarafindan Alman-
ca ders verilmisti. Bu ¢ocuk, yaz
tatilinden sonra Realschule’ye
baglayacak. Aslinda simif &g-
retmeni Gymnasium’a da gi-

debilecegini  soyliiyor, fakat
fazla zorlanmamasi igin, veli
Realschule’yi istemis.

Simdi akla su soru gele-
bilir: “Tiirkiye’den gelen ¢o-
cuklar, Almanya’da dogan co-
cuklardan daha zeki oldukla-
1 i¢in mi bu kadar bagarililar,
yoksa Tiirk¢e’yi daha iyi bil-
dikleri i¢in mi?” Elbette onlar
ana dillerini daha iyi bildikle-
ri i¢in, Almanca’y1 bir y1l i¢in-
de dersleri takip edecek, sonra
da Realschule’ye, Gymnasium’a
gidecek kadar ogrendiler. Ya-
ni bazi velilerimizin ve 0gret-
menlerin diistindiigii gibi Anadil
Dersleri, Almancay1 6grenmeye
engel degil, aksine yardimcidir.

Ana dilinin ¢ocugun gelis-
mesinde, bir¢ok yonden yarar-
lar1 vardir. Cocuk geldigi ana
okulunda ve okulda ana diline,
kiiltiirine de deger verildigini
goriince, kendisinin 6nemli ol-
dugunu hisseder, kendine giive-
ni artar. Boylece duygusal yon-
den de iyi geligir. Duygusal yon-
den iyi gelisen bir ¢ocuk, okulda
daha basaril1 olur.

Birglin bir smf 0gretme-
ni gelmemis, ben de o sinifa gir-
mek zorunda kalmistim. Bu du-
rum ani olunca, bir hazirlik ya-
pamamigtim. Aklima iki dil-
li bir video ¢ocuk filmi geldi.
Cocuklara filmin iki dilli, ya-
ni Tiirk¢ce-Almanca oldugunu

ve dikkatle dinlemeleri gerek-
tigini séyledim. Onde oturan
bir Tirk kiz ¢ocugunun gurur-
la omuzlarint oynatarak: ,.Ben
ikisini de biliyorum.” demesi,
aradan uzun yillar gectigi hal-
de, hala g6ziimiin oniinden git-
miyor. Bagka bir 6rnek de: Og-
lumla Tiirkiye’ye gitmis, hava
alaninda ugak bekliyorduk. Yir-
mi yagindaki oglum bana: “Ba-
ba, ben eskiden Tiirk¢e’yi faz-
la 6nemsemezdim. Fakat sim-
di boyle giizel Tiirk¢e konustu-
gum i¢in, cok mutluyum.” dedi.
Simdi bunun tersini diislinelim.
Demek ki o zaman kendini ¢ok
mutsuz hissedecekti. Bir diisii-
niir $6yle demis: “Nereden gel-
digini bilmeyen, nereye gidece-
gini de bilemez.”

Bazi egimciler, velilerden
evlerde cocuklar ile Almanca,
bazilar1 da Tiirk¢e konusmala-
rint istiyorlar. Ben anadilin ge-
lismesi i¢in, Tiirk¢e konugulma-
sindan yanayim. Evde Almanca
konusmanin bagka bir sakinca-
st daha var. O da, iyi Almanca
bilmeyen veliler ¢ocuklara yan-
lig 6rnek olabilirler. Bir yanlisi
diizeltmek, yeni 6gretmekten 27
defa daha fazla zaman gerektir-
mektedir.

Biz evde c¢ocuklarimizla
yalniz Tiirkge konustuk. Fakat
Almanca o6grenmeleri i¢in de
destekledik. Ikisi de iiniversite-
yi basar ile bitirdiler ve higbir
uyum sorunlari da yoktur.

Cagdas diinyada insan ilig-
kileri biiyiik bir hizla gelismek-
tedir. Bu nedenle ¢ok dilliligin,
cok kdltiirliligiin 6nemi de her
gecen giin artmaktadir. Ekono-
mi ¢evreleri cok dillilikten mem-
nundur. Ciinkii ¢ok dillilikten
¢ok kazanmaktadirlar. Firmalar-
da, satis yerlerinde, doktorlarda,

avukatlarda daha bir¢cok kesim-
lerde caligan gb¢gmen kokenlile-
ri diigiinelim..

Buna en giizel 6rnek, NRW
egitim Bakanliginin ¢ yil i¢in
yirirlige koydugu “Gdégmen
genglerin  gretmenlige tesvik
projesi”dir. Okullarda, iki dili ve
iki kiiltiirii de iyi bilen gdgmen
kokenli 6gretmenlere ¢ok biiyiik
gereksinim duyuldugu i¢in, bdy-
le bir girisim baslatilmigtir. Bazi
politikacilar ve gevreler anadil
derslerinin uyumu engelledigini
One stirerek, kaldirilmasi sa-
vunuyorlar. Onlar: “Uyum i¢in
birinci sart Almanca’dir” di-
yorlar. Bu goriis tamamen yan-
listir. Boyle diistiniildiigi icin
Almanya’da, Tirklerin uyumu
bu giine kadar istenilen duruma
gelemedi.

Bence uyum igin birinci
sart Almanca degil, bu insanlar1
duygusal yonden kazanmaktir.

Uyum i¢in asil eksik olan
budur. S6zIi, yazili basina, ba-
z1 politikacilarin konusmalarina
bakalim. Genellikle Tiirkler hak-
kinda olumsuz seyler goriiyor ve
duyuyoruz. Bu da insanlarimizin
biiyiik bir boliimiinii kiistiirdi,
ice doniik bir yagama itti. Elbet-
te bu konuda bizlere diisen go
revler de vardir. Fakat asil nem-
li olan insanlarimiza, onlarin
dillerine, dinlerine, kiiltiirlerine,
kisaca onlara deger verildigi, bu
tilke i¢in 6nemli olduklar1 his-
settirilmelidir. O zaman uyum
kendiliginden hiz alir ve daha
saglikli olur.

Uyum, birlikte yagsam, bir-
likte caligma, topluma uyma ise,
insan Almanca’y1 iyi bilse bile,
kendisini hor goren, istenmedi-
gini hissettiren birisi ile birsey
yapmak, ona yaklagmak iste-
mez. Yani zorla uyum olmaz.

Almanya Genelinde Vatandaglik Sinavlari Basgliyor

1 Eyliil’den itibaren Alman vatandashgma gegmek isteyen yabancilar igin Igisleri Bakanliginin,

biitiin eyaletlerde yiiriirliige girecek olan, standart bir sinav sistemi uygulamasini tamamlama agsama-
sinda oldugu kamuoyuna duyuruldu. Humboldt Universitesi’nin bu amagla hazirladigi 310 soruyla,
basvuru yapanlarin, politika, tarih ve toplum alanindaki temel bilgileri dl¢iilecek. Sinav, secilecek 33
sorudan 17’si dogru cevaplandirildigi takdirde kazanilmig sayilacak. 16 yasindan kiigiikler, yaslilar ve
engelliler uygulamadan muaf tutulacak.

Baden Wiirttemberg Eyaleti’nden yapilan agiklamada, hazirlanan standart sinavin yani sira,
2006°da, sert tepkilere yol acan kendi vatandaslik sinavlarimi stirdiirecegi belirtildi. Uygulama, siiphe-
li egilimleri oldugu tahmin edilen kisilere 6zel sorular yoneltilmesini dngdrmekte. Ailelerin, ogullari-
nin escinsel oldugunu 6grenmeleri durumunda nasil bir tepki gostereceklerine yonelik olan tartigmali
soru kaldirilirken, bagvuruda bulunanlardan, tore cinayetleri konusundaki tutumlarini ortaya koymala-
r1 kendilerinden istenebilecek. Kimin siipheli olduguna ise yetkili elemanlar karar verecek.

Almanya genelinde uygulamaya girecek vatandaslik sinavlarina elestiriler, koalisyon partisi
SPD’den ve muhalefetteki diger fraksiyonlardan geldi. Igisleri Bakan1 Wolfgang Schéuble’nin smav
uygulamasina SPD, koalisyonda konu edilmedigi ve parlamentoda oylamaya sunulmayacagi igin karsi
¢ikti. FDP, iyi ezberleyebilenlerin sinavi daha kolay ¢6zecegini belirtirken, Yesiller Partisi’nden Hans-

Christian Strobele, boyle bir sinavi birgok Almanin dahi bagsaramayacagini diigiindiigiinii agikladi. Sol
Parti ise, uygulamayi, varolan sorunlar1 ¢ozmekten uzak oldugu igin elestirdi.
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Almanya’‘da
zamanla olu-
san; akade-
misyen, isa-
dami, birok-
rat, sanat-
¢l ve yazar-
lardan olusan
ve Turkiye-

li gégmenlerin
“elit-tabakasi”
denebilecek
grup ise, he-
nUz kendileri-
ne disen tari-
hi gérevi an-
lamis olmak

ve Ustlenmek-
ten uzak goro-
nuyor. COnks bu
grup icinde de —
aynen Alman-
lar gibi- kendi
hemserileri hak-
kinda iki fark-

I dUsUnce ken-
dini gosteriyor.
Bir kismi, onlar
“geri kafah” ve-
ya “cahil” ola-
rak gorup hig bir
zaman Alman
kOltorione uyum
saglayamadikla-
rin1 iddia ediyor.
Bir baska ke-
sim ise, tam ter-
sine tor “Tork-
milliyetciligi”ni
ya da kati bir
“Islamci Yasam”i
savunarak, Al-
man koorono
reddeden/disla-
yan ve boylece
sosyal-kultorel
“gettolagma’yi
tesvik edenler
de var.

Turkiyeli Gégmenlerin Sosyal ve KiltGrel Konumu

GUnumuzde lsci Go¢

Bugiin Batt Avrupa’nin sanayi mer-
kezlerinde ve metropollerinde yasayan
30 milyondan fazla gé¢men is¢inin tarihi,
Ornegin gegen yiizyil baginda Amerika’ya
goc¢ edenlerinkinden farkli bir yol izledi.
Aradaki en 6nemli fark; hem gé¢ edenler
hem de gbg¢men is¢i alan iilkelerin uzun
slire, olay “gecici” bir durum olarak algi-
lamalar1 ya da sanmalart oldu. Bir bagka
deyisle Avrupa’daki gégmen isgiler gel-
dikleri tilkeyi yillarca “gegici bir gurbet”;
kendilerini ¢agiran iilkeler de onlar1 bir
giin geri donecek “yabanci” veya “misa-
fir” ig¢iler olarak tanimladilar.

Almanya basta olmak {izere
gocmen isci alan geligmis kapita-
list iilkeler ilk basta, “yabanci is-
cilerin” ilkede yerlesmesini de-
gil, ig piyasasindaki duruma gore
“rotasyon”unu planlamigslardi. Bu-
nun sonucu olarak da yabanci isgi-
lerin iilkedeki ikametleri siiresin-
ce, yerli halk ve is¢i sinifiyla kay-
nasmasini, dayanigmasini engelle-
yecek c¢esitli onlemler aldilar. “Ya-
bancilar Yasasi” gibi 6zel hukuk
diizenlemeleri, ¢aligma ve otur-
ma haklarinin kisitlanmast, poli-
tik haklarin sinirlanmasi ve iilke-
nin sosyal, kiiltiirel yagamina kati-
Iimin tegvik edilmemesi, bu tiirden
onlemlerdi.

YERLI HALKIN
GOCMENLERE BAKISI

Isci gocii alan devletlerin aldig1 bu
onlemler yerli halka gayet “normal” geldi
ve ¢ogunluk bilingli ya da bilingsiz ola-
rak kendi hiikiimetlerinin, gé¢men iscile-
ri diglayan “yabancilar politikasina” des-
tek verdiler. Yerli halkin yabanci iscile-
rin “geciciligi”ne inandirilmasi, onlarin
yabancilara olumsuz bakmasina yol ag-
ti. Bu yiizden, “sosyal ve yasal esitlik”,
“kiiltiirel kaynagsma” ve “sinifsal dayanis-
ma” gibi talepler sadece solcu gruplarin
veya ilerici “gd¢men Orgiitleri”in taleple-
ri olarak kaldi, yerli halkta pek fazla bir
ilgi ve destek bulmadi.

Ote yandan, gdécmenler de “yaban-
c1” statlisiinden kurtulamadiklari, siyasi
haklar elde edemedikleri i¢in, kendi ta-
lep ve tercihlerini politik arenada ifade
edemediler. Bunu yerli siyaset¢i ve par-
tiler, gégmenler adina, onlarin onayni al-
madan “vekaleten” yiiriittiiler. Ne var ki,
bunlarin en ilerici ve demokrat olanlar
bile taleplerinde “gd¢menlerin beklentile-
rini karsilamaktan uzak kaldilar. Bu parti-
lerden (6rnegin Alman Sosyal Demokrat
Partisi = SPD gibi) bir kismi da “tek yon-

Mevlit ASAR

Ogretmen/Yazar

1i” bir entegrasyonu hatta asimilasyonu,
goriiniiste daha insancil formiillerle giz-
leyerek, gdgmenlerden yana olduklarini
gostermeye c¢alisarak, kilise misyonerle-
ri gibi davrandilar.

Yerli is¢i smiflar1 da, ikinci, {iglin-
cili sinif “yabanct is¢iler”in varliginin ya-
rattig1 olanaklarmn rahatligina (daha ka-
lifiye islerde ¢alisma, daha yiiksek ticret
alma gibi) ve cazibesine kendilerini kap-
tirmaktan kurtulamadilar. “Yabanci smif-
daslarinin geciciligine inandiklari i¢in de,
ekonomik kriz donemlerinde issizlik dal-
gasi kendilerine de ulasip rahatlari kagin-

ca, ¢ok basit denklemler kurmaya bagla-
dilar. Ornegin, “makarnaci Italyanlar”,
“sarmmsakct Tiirkler” kapi disart edilir-
lerse kendilerinin igsiz kalmayacagi dii-
stincesine kapildilar. Politikacilar tarafin-
dan yerli halkla “yabancilar” arasindaki
“rekabet” olarak adlandirilan bu durum,
o lilke sendikalarinda da kendini goster-
di. Istihdam konusunda izlenen resmi po-
litikalar1 ve “rotasyoncu” uygulamalari-
n1 (geri doniisii tesvik, caligma ve otur-
ma haklarinin kisitlanmasi gibi 6nlemle-
ri) sessizce kabullendiler.

GOCMENLERIN
KENDILERINI ALGILAYISI

Yerliler gibi “yabancilar”in bizzat
kendileri de yasadiklari olaym gecicili-
gine inandilar/inandirildilar. Onlarin ge-
lecege bakisini ve tutumunu belirleyen
de bu “yanlig inang” oldu. Cogunun ama-
c1 ve istegi, para biriktirmek ve bir giin
“zengin” olarak geldigi lilkeye geri don-
mekti. Bu nedenle de ¢ogunluk, kendile-
rine o iilkenin sadece iiretim ve tiiketim
stireclerinde verilen “konuk” roliinii be-
nimsedi.

Yasamin sadece “konukluk” diize-
yinde algilanmasi, dogal olarak gd¢men-
lerin o iilkenin sosyal, kiiltiirel ve politik

yasamina katilmalarini da engelledi. Boy-
lece, yerli halktan kopmus, kendi benzer-
leri (memleketlileri) ile “ge¢misi” yapay
bir bigimde yasatarak, “kesin doniig” ya-
pacaklart giinii beklemeye basladilar. Bu
“Kesin doniis umudu”na saplanip kalan
gocmenler, go¢ siirecinin karmagik so-
runlarina yanit aramaktan kagtilar ya da
sorunlar1 erteleyen, disa kapali bir “ya-
sam modeli” gelistirdiler. Bu kapali ya da
ice doniik yasam modelini benimsemeyip
de yerli kiiltiire agilanlarin ¢ogu da gerek-
li bilgi ve birikimlerden yoksun oldukla-
11 i¢in, sosyal ve kiiltiirel siireglerde, ve
bu siiregleri belirleyen karar organ-
larinda maalesef fazla etkin olama-
dilar. Bir bagka ifadeyle, go¢men-
ler, yerlilerin kendilerini dislamala-
rina ve kapitalist kiiltiiriin kendileri-
ni kusatmasina esitlik¢i (emanzipe)
bir temelde karsilik veremediklerin-
den, adete “gettolasmis” bir yagam
modelini tercih ettiler. Bu model —
ozellikle Tirkiyelilerde— iginden
kopup geldikleri ve “bir giin” geri
doneceklerini umduklart iilkelerin
ahlaki, kiltiirel ve dinsel normlarmi
/ deger yargilarint ¢ok daha tutucu
bir bi¢imde barindiran bir tiir “sir¢a
kosk”e benziyordu. Birinci kugak
gocmenler, iginde biiyiidiikleri top-
lumun normlarint benimsemeye baslayan
yeni kusaklart da bu “sir¢a kdsk™te yasa-
maya zorladilar.

“Gegici olma”ya inanmanin yol ag-
t1g1 bu diga kapali yagsam bigimi, gogmen-
lerin sorunlarma gergekei ¢oziimler iiret-
mesini ve Orgiitli miicadelesini de giig-
lestirdi. Kisitli da olsa var olan “politik
oyun alanlar”n1 degerlendirmede karar-
siz kaldilar. Gé¢menlerin yapamadikla-
11 bir bagka sey de, kendi sorunlarini gé¢
ettikleri tilkenin ve toplumunun sorunla-
r1 olarak gérmesi ve gostermesi, boylece
yerlilerle “ortak politik paydalar” gelisti-
rilmesi oldu.

ALMANYA’DAKI
TURKIYELI GOCMENLERIN
KULTUREL PROFILI

Almanya’daki Tirk gd¢menlerin
cogunlugunun, diger gd¢menler gibi,
yasadiklari olayin “gegcici”ligine inan-
masi, kiiltiirel yasamlarini 6nemli 6lgii-
de belirledi. Aradan gegen zaman igin-
de Tirkiye’de ugradigi doniisimii ve de-
gisimi fark etmedikleri bir “Tiirk-Islam
Kiiltiiri”nii daha “tutucu” ve daha “abar-
tili” bir bigimde siirdiirmeye calistilar.
Diger bir deyisle, “gettolagsmis” yasam
modeli, tepkisel ve bigimsel yonii agir
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basan, “orjinali”yle uyusmayan farkli bir
“yan kiiltiir’tiin (gdo¢men kiiltiiril) ortaya
cikmasina yol agti.

Bu yeni gelisen “Goégmen Kiiltii-
ri”nlin anatomisine baktigimizda g te-
mel yapi1 tagi goriilityor: Bunlardan ilki-
ni “Islamiyet” olusturuyor. Giyim-ku-
sam ve beslenme basta olmak iizere giin-
lik yasamin her alanina, insani iligkile-
re, davranig bigimlerine, ¢ocuklarin egi-
timine kadar bir ¢ok alani etkiliyor. Cok
farkli “cemaatleri”, sayisiz mescitleri, gi-
derek ¢ogalan camileri, Kur’an kurslari,
gizli ya da agik “cihad” ¢agrilart ile, Tiir-
kiyeli Miisliimanlara “yani bir hayat” ya
da “hazir ¢dziim regeteleri” sunan, ama
buna karsilik ve yerli Hiristiyan toplum
tarafindan giderek daha ¢ok bir “tehlike”
ve “tehdit” olarak algilanan bir Islam.

Almanya’daki “Tirk Gogmen Kiil-
tiri”niin ikinci temel tagini ise “Ana-
doluluk™ olusturuyor: Bir taraftan igin-
de feodal izler tasiyan, 6te yandan duy-
gusal ve “insani” yani agir basan, ta Yu-
nus Emreler’den akip gelen bir damardan
beslenen tefekkiirii, mistik yoniiyle “Do-
gulu” olan ve de Batililar‘m maddeci, bi-
reyci kiiltiirline —pek bilingli olmasa da—
bir segenek olma iddiasini tagiyan, Ana-
doluluk.

Tirk go¢men kiiltliriiniin  Giglin-
cii yap1 tast ise, ozellikle 6grenim gor-
miis, egitimli kesimlerde kendini goste-
ren “Batililiktir. Tiirkiye‘de ylizyili as-
kin bir siiredir siirdiiriilen Batililagma ¢a-
balarinin buradaki insanlara yansimamis
olmasi elbette diisliniilemez. S6z konu-
su “Batililik” anlayisi, Tiirkiye’de oldugu
gibi Almanya’da da kendisini “Bat1 Dii-
stincesi” ile bire bir 6zdestirmekten ¢ok,
Bati kiiltiirline ve yagsam bigimine bir tiir
6zenme ya da dykiinme seklinde tezahiir
etmektedir. Ve Tiirkiyeli Tiirklerin kendi-
lerinin “Avrupali” sayilmasindan onur-
lanmalart gibi, Avrupali Go¢men Tiirk-
ler de, Tiirkiye’nin ve kendilerinin “Ba-
tili” sayilmasindan hoslanirken, sayilma-
masindan ise biiyiik bir “hayal kiriklig1”
duymaktadirlar.

Tiirkiyelilerin kiiltiirel profili bu {i¢
unsur tarafindan belirlenmekle birlik-
te “homojen” bir Tiirk gé¢men kiiltiiriin-
den bahsetmek yanlig olur. Tiirkiye’deki
etnik ve dinsel farkliliklarin da bu kiilti-
re dogrudan yansidig1 dikkate alindigin-
da, olduk¢a karmasik ve “renkli” bir go-
riiniim ortaya ¢ikmaktadir. Burada Tiirk
hiikiimetlerinin yaptig1 gibi, Tiirkiye’den
gocmen alan devletlerin hiikkiimetleri de
bu heterojen yapiy1 yeri geldikge (Orne-
gin, Kiirt-Tiirk ya da Siinni-Alevi ayrimi
yaparak) kendi ¢ikarlari dogrultusunda
kullanmaya ¢alistiklarint belirtmek ge-
rekir.

KULTUREL ILETISIMI
ENGELLEYEN SORUNLAR

45 yillik gog siireci sonunda, Alman
toplumu ile saglikli bir kiiltiirel iletigim
kurdugumuz ve kendimize 6zgii kiiltiirel
bir ‘yol’ ¢izebildigimiz maalesef sdylene-
mez. ‘Birey’in hala ¢ok geri planda kaldi-
&1 Tiirk toplumunda, kiiltiir deyince; top-
lumun biitiin Giyelerini baglayici kurallar,

deger yargilari hatta tek-tip bir yagsam bi-
¢imi anlagiliyor. Bu anlayig Tiirkiyelile-
rin Almanlara ve Alman kiiltiiriine kars1
—ozellikle onlarin sadece giinliik yagam-
larina bakarak— olumsuz dnyargilar iiret-
mesine zemin hazirladi.

Bir baska deyisle, Tirk go¢menler
Almanlarm yagsaminda kendi ‘kiiltiir de-
gerleri’ ve yagam bi¢imlerinin izdigimii-
nii géremedikleri icin Almanlari, diisiik
ahlakli, inangsiz, maddeci ve aile kavra-
mi1 olmayan bir “kitle” olarak gordiiler.
Ve belki de bu nedenle Almanlara ve Al-
man kiiltliriine uzak durdular. Burada su-
nu da belirtmekte yarar var: Biz, Tiirkle-
rin kiiltiirii, kollektif degerler ve ‘tek-tip’
bir yagsam bi¢imi olarak algilayisi, siya-
si iktidarlara ve orgiitlere kiiltiiri —6zel-
likle de dini— siyasi etkileme/somiirii ala-
n1 olarak kullanma imkani verdi. Bu da
Tiirkiyeli gogmenlerin biiyiik ¢ogunlugu-
nun, Almanya’daki politik sistemden ta-
mamen kopuk, dini ve etnik ayrima da-
yali kuruluslarda orgiitlemesi sonucunu
dogurdu.

Kiiltiirel diyalogu ve aligverisi en-
gelleyen bir baska neden ise ¢ogunluk
toplumunun gdgmenlerin kiiltiiriine bakis
acist oldu. Almanlar, Tiirkiyelilerin kiil-
tiirline bir tlir Avrupali-iistiinliik ve bizzat
kendilerinin belirledigi kiiltiir “6l¢iitleri”
ile yaklastilar. Boylece, aslinda “iggiicle-
ri” disinda baska sergileyecek pek bir sey-
leri olmayan ve “en-alt” statiileri almaya
zorlanan Anadolu insanlarin1 ¢ok geri ve-
ya ilkel bularak, onlarimn kiiltiirel anlamda
entegre olamayacagini sdylediler.

Yerlilerin bu yaklagimmin kiiltiirel
bir aligverig/diyalogu tesvik etmedigi or-
tada! Ya biz , Tiirkiyeli gdgmenler buna
karst ne yaptik? Biiyiik ¢cogunlugumuz
Almanlarm bu iki yaklasimini (asagila-
ma veya acima) fark edip sessizce pro-
testo ederek, kendi kabugumuza (Getto-
muza) ¢ekildik ve kaybolmaya, eskimeye
yiiz tutmus kiiltiirel degerlerimizi, 6zel-
likle de “islami” degerleri daha bir yiicel-
terek bir tiir “savunma” duvart olugturup
“cok-kiiltiirlii toplum” talebini giindemi-
mize almak geregini bile duymadik.

Almanya’da zamanla olusan; aka-
demisyen, isadami, biirokrat, sanat¢t ve
yazarlardan olusan ve Tiirkiyeli gégmen-
lerin “elit-tabakas1” denebilecek grup ise,
heniiz kendilerine diisen tarihi gorevi an-
lamis olmak ve iistlenmekten uzak gorii-
niiyor. Cilinkii bu grup i¢inde de —aynen
Almanlar gibi— kendi hemserileri hakkin-
da iki farkli diisiince kendini gosteriyor.
Bir kismi, onlar1 “geri kafali” veya “ca-
hil” olarak goriip hi¢ bir zaman Alman
kiiltiirine uyum saglayamadiklarimi id-
dia ediyor. Bir bagka kesim ise, tam ter-
sine tiir “Tiirk- milliyetciligi”ni ya da ka-
t1 bir “Islame1 Yasam™1 savunarak, Alman
kiiltiiriinii reddeden/diglayan ve boyle-
ce sosyal-kiiltiirel “gettolasma”y1 tesvik
edenler de var. Isin aci tarafi, her iki top-
lum i¢in de en sagliklt olan {igiincii yo-
lu; yani 6zelestiriye dayali bir kiiltiirel di-
yalogu isteyen ve savunanlarin sayisinin
maalesef giderek azalmasi! Bu durum-
da tek umut, “tarihin tekerleginin geriye
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dénmeyecegi”ne olan inancimiz.
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Goécmen (Turk) Cocuklar
=GUnah Kegisi
Gegen senelerde Avrupa capinda iilkelerarasi egitim sevi-
ASLAN yesini tespit amagli yapilan PISA aragtirmalarinin sonucunda
YALCIN  Almanya’nin gok kétii bir sonug almastyla kaynamaya baslayan

cad1 kazani hala fokur fokur kaynamakta... Almanya’y1 kasip ka-
vuran / bir hayli ¢alkalayan bu sonug karsisinda sorumlu merci-
lerdeki insanlarin yapabilecekleri iki sey vardt:

— Ya sapkalarin1 6nlerine koyup biz nerde yanlis yaptik so-
rusunu kendilerine sorup bir 6zelestiri yapmak

—Ya da isin kolayna kagip, bu kotii sonuglar i¢in bir giinah kegisi bulup tiim
sorumlulugu olmasa da, sorumlulugun bir kismint bulunan giinah kegisine yiik-
leyip, lizerlerindeki baskiy1 hafifletmek ve daha sonra bu problemi unutulmaya
mahkum etmek

Evet... Maalesef ikinci sikkin birinci sikka gore daha fazla meyil edildigi-
ni gozlemlemekteyiz... Giinah Kegisi olarak go¢gmen c¢ocuklari secilmis du-
rumda... Sdzkonusu ¢ocuklarin Almanca seviyelerinin diisiik olmasi hasebiyle
Almanya’nin genel ortalamasimin diistiigii tezi ortaya atilmakta... Bu tezin basl
basina bir iftira oldugu iddiasinda degiliz...

Evet, gergekten de ¢ocuklarimizin ¢gogunun Almanca seviyeleri istenilen
diizeyde degil... Bunu bizzat ben de gorevli oldugum okulda gbézlemlemekte-
yim...

Tabii burda sunu da belirtmek gerekir ki PISA arastirmalarindan gdgmen
cocuklarini ¢ikardigimizda Alman 6grencilerin de pek i¢ agict bir sonug elde et-
medikleri ortada...

Ancak buna ragmen gé¢men ¢ocuklarinin Almancalarinin yetersiz seviyede
oldugu tespiti dogru... Ancak ¢éziim namina ortaya atilan fikirler/Oneriler gergek-
ten de tiiyler iirpertici ve kesinlikle bilimsel tiim verilerden yoksun...

Co6ziim namina ortaya atilanlar daha ¢ok su yonde:

— Tiirk ¢ocuklar1 evlerinde, 6zel gevrelerinde Almanca’dan ¢ok Tiirk¢e ko-
nusmaktalar! Oysa Almancalart ancak bolca Almanca konugarak gelisebilir...Do-
layisiyla Tiirk¢e Almanca'nin oniinde en bilyilik engeldir...Bu diigiinceden yola
cikarak bazi eyaletlerdeki okullar Tiirk¢e derslerinin yararindan ¢ok zarari ol-
dugu kanisina vararak Tiirkge derslerinin kaldirilmasina yonelik tesebbiise gec-
tiler... Ve bunu yaparken hep PISA maskesini taktilar... PISA deyince akan su-
lar durdu...

Oysa PISA dogru yorumlansa s6z konusu kisiler kirmizi gérmiis bir boga
gibi Tiirkgeye saldirmalarinin ne kadar sagma olduklarini géreceklerdir...

Gelin bir de PISA Arastirmasini "kaybedenler” / Basarisiz olanlar agisindan
degil de, 'kazananlar” basarili olanlar agisindan degerlendirelim...

PISA arastirmasinda ilk iki siray1 alan iilke Iskandinav iilkeleri: Finlandiya
ve Isveg tir... Finlandiya ve Isveg'e baktigimizda bu iilkelerde de bir hayli yiik-
sek bir gégmen orani oldugunu gézlemlemekteyiz...

Pekii bu iilkelerin gdo¢menlerini bagarili kilan, dolayisiyla Almanya gog-
menlerini basarisiz kilan fark yahut piif noktasi ne diye bakildiginda su gercek
ile karsilagiyoruz:

Sozkonusu iki iilkede 6zellikle gogmen ¢ocuklarinin anadil egitimine ¢ok
biiyiik 6zen gostermekte, okullarinda anadile yonelik ¢aligmalari ¢ok giiglil...

Yani s6zkonusu iilkeler bilimsel verilerin de tespit ettigi gergege uygun or-
tamlar olugturarak bu basartya ulagmis...

Nedir bu gergek?

Anadil ve ikinci dilin birbirleriyle ¢ok yakindan iligkili oldugu, dolayisiyla
bir cocugun anadili ne kadar saglam temellere oturtulmussa ikinci bir dilin
de ancak bu saglam temeller iizerine bina edilebilece@i gercegi!!!

Bu konuda Chomsky, Cummins gibi birgok giinlimiiz dilbilim otoritesi mu-
tabik...

PISA sonucu tersinden degil de bagindan yorumlandiginda art1 bilimsel ve-
riler gbzoniinde bulunduruldugunda su sonuglara varmaktayiz:

1. Gogmen g¢ocuklarinin Almanca seviyelerinin diizelmesi, anadillerinden
bagimsiz diigiiniilemez!

2. Tiirkge ve diger anadillerin Almanca’ya engel teskil ettigi tezi bilimsel ve
(Iskandinav iilkelerinin basaris1 sayesinde) pratiksel olarak ciiriitiilmiistiir!!!

3. Dolayisiyla Alman egitim sisteminde koklii reformlar yapmak yerine, gii-
nah kegcisi olarak gogmen gocuklarini ilan edip, Tiirk¢e ve diger anadillerin 6gre-
timini engellemek yapilmasi gereken en son seydir!

4. ikidillilik ya da cokdillilik kesinlikle bir handikap degil, (tesvik edilme-
si gereken bir) zenginliktir...

Bu konu ¢ok daha genis islenebilecek bir konu... S6z konusu ¢ocuklarimiz,
cigerparelerimiz oldugunda hangi konuda olursa olsun daha da itinali davranma-
miz gerekmektedir... Bu ger¢eklerden yola ¢ikarak Tiirk velilerin daha bilingli
hareket etmeleri ve gerektigi yerde haklarint aramalari ¢ok dnemlidir...

Ciinkii aglamayan bebege meme vermezler...

/
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Her sey
gun gibi or-
tada. Alman-
lar gégmen
iscileri hicbir
zaman ken-
dileri kadar
insan gor-
mediler. Ken-
dilerine la-
yik gérdukle-
ri hayat kali-
tesini onlara
layik gérme-
diler. Goc-
menler on-
lar icin sade-
ce kendile-
rine hizmet
eden, “Yap!”
deyince ya-
pan, “Tut!”
deyince tu-
tan, “Atl” de-
yince atan,
“All” deyince
alan, dis g6-
ronus olarak
da kendile-
rini andiran
tuhaf yaratik-
lardi. Bir gin
burada isle-
rinin bittigi,
kendilerine
ihtiyag kal-
madi§i disu-
nOldUgiunde
de kendileri-
ne git deni-
lince gitme-
leri gereken
canlilardr.

HAKIKI TURK BAKK
TURKISCHE LERCNSHIT

Almanlar, ilk yabanc1 is¢iler geldi-
ginde onlara dil 6gretme geregi duyma-
dilar. Patronlara para lazimdi. Kisa siire-
de ¢cok mal iiretip, ¢ok mal satmak ve ¢ok
para kazanmak istiyorlardi. Yabanci isgi-
lerin goérevi onlara para kazandirmak, on-
lar1 zengin etmekti yalnizca. Caligabil-
dikleri siirece burada kalacaklar, kendi-
lerine yapmalar igin gdsterilen hicbir is
kalmayimca da bavullarini alip yine gel-
dikleri tilkelerine geri doneceklerdi. Bu
nedenle onlara “konuk ig¢i” adini uygun
gordiiler.

Bir aksam komsunuzu evinize davet
edebilirsiniz. Onunla bir masanin bagin-
da oturarak kuru kuru sohbet etmeyi dii-
siinmezsiniz herhalde. En azindan bir fin-
can kahve ile birlikte bir parca pasta ik-
ram edersiniz. Sadece komsu degil de ai-
le dostu olacak kadar samimi iseniz dana
eti kizartmasinin yaninda kirmizi sarap
sunmaniz da gayet yerinde olur. Clinkii
siz onu evinize davet ettiniz, o sizin ko-
nugunuz. Hal hatir sorduktan, kahvesini
yada sarabini igtikten sonra mutlaka evi-
ne donecektir. Evinizde gecelemeyi asla
aklinin kosesinden bile gegirmeyecektir.
Bu konuda komsunuzun oldugu gibi sizin
de kafanizda en ufak bir kusku tasimaya-
cagmizdan eminim.

Uzaktaki daymiz yada halaniz si-
zi 0zledigi i¢in yaniniza gelmek isteye-
bilir. Buyur edersiniz. O sizin konugu-
nuzdur. Ona giiler yliz gostermek, saygi-
It davranmak durumundasiniz. Esinizle
veya ¢ocuklarmizla bir sorun ortaya ¢ik-
tiginda sesinizi yiikseltmeniz dogru ol-
maz, yoksa konugunuz almir. Ev 6devi-
ni yapmamis olan ¢ocugunuzu azarlasa-
niz bile, o kendisinin azarlandigina kana-
at getirecektir. Sabirli olmalisiniz, birkag
giin birlikte zaman gegirdikten sonra il-
le de evine donecektir. Bunun tersini dii-
stinmeyiniz liitfen, ¢linkii her konuk iize-
rine diisen vazifeyi gayet iyi bilir ve nok-
tast noktasina yerine getirir.

Artik biiyiidiiniiz, mesleginiz var,
calistyorsunuz. Evlendiniz, ayri bir eve
tagindiniz, ¢cocuklariniz dogdu, bahgeniz

“Konuk Isc
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|
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Ogretmen/Ders kitabi yazar

var, arabaniz var, severek ugrastiginiz ho-
bileriniz var. Ne yapsaniz, hangi bahane-
yi gosterseniz de annenizi, babanizi ikna
edemeyeceksiniz. Onlar sizi ve torunlari-
n1 gérmeden yasayabilir mi? Bezinizi al-
diklari, parkta oynattiklari, yuvaya gotii-
riip getirdikleri giinleri diigiinerek iginiz-
deki sese kulak verecek, bir pazar giinii
kapilarii ¢alacaksiniz. Cocuklar gibi se-
vindiklerini ve gdzlerinin yasardigini go-
riince, ilk davetlerinde gelmeyip onlar
bugiine kadar beklettiginiz i¢in pigsman-
lik duyacaksiniz. Giile oynaya aksami et-
tikten sonra, siz istemeseniz bile, ¢ocuk-
lariniz “Evimize gidelim, uykumuz gel-
di!” diye kulaginizi tirmalayan bir ses to-
nuyla bikip usanmadan ricada bulunarak
basinizi agritmaya bagladiklarinda, evini-
zin yolunu tutmaktan baska ¢are bulama-
yacaksiniz. Ciinkii konuksunuz.

Uzaginda yasamak zorunda kaldigi-
niz nineniz, dedeniz sizi 6zleyebilir, bir
tatil giinii yanlarina ¢agirabilirler. Onlar
sizin bilyiigiiniiz. Ilk masallar1 onlardan
dinlemistiniz, unutmaniz miimkiin degil,
biliyorum. Cok sevdiginiz bu insanlar
elbette kirmak istemezsiniz. Eger 6nem-
li bir engeliniz yoksa onlar1 ziyaret ede-
cek, sayguyla ellerini 6peceksiniz. iki giin
bile uzun gelecek size, ¢linkil yaginiz iti-
bariyle iizerinde konusup tartigsabilecegi-
niz konular sinirli. Hem de o yash insan-
lar1 daha fazla germek istemediginizden,
onlar kalmaniz1 1srarla isteseler bile, siz
gitmenizin daha dogru olacagini diisiine-
rek evinize doneceksiniz. Ciinkii konuk-
sunuz.

Konukluk kisa siirer, en uzunu bile
bir haftay1 gegmez. Diinyanin higbir {il-
kesinde aylarca, yillarca siiren bir konuk-
luk anlayis1 yoktur. Hicbir ev sahibi had-
dini bilmeyen konuga, haddini bildire-
meyecek kadar pisirik ve akilsiz degildir.
Cilinkii konuk dedigin hazircidir. Ev sahi-
binin goniillii olarak kendisine sundukla-
riyla yasamin siirdiiriir. Konuk ¢alismaz,
zora girmez, kendini yormaz. Zaten ¢ali-
sacak, yorulacak, terleyecek olsa bile ev
sahibinin tepkisiyle karsilasir.

Bir tanidigini ziyaret etmek i¢in yola
¢ikan higbir aile yada hicbir akraba gru-
bunun sayis1 yiizbinleri gegmez. Nereye
sigacak o kadar insan? Yatacak yer gos-
terilse bile kim, nasil doyuracak o kadar
insan1? Hem, hangi Alman o kadar paray1
sokaga atmay1 goze alabilir ki? Birbirle-
rine birer fincan kahve 1smarlamaktan bi-
le ¢ekindikleri i¢in, dilimize “Alman usu-
[ii” deyiminin girmesine neden olan bu
insanlarin, konuklarina ne kadar comert
davranabileceklerini kestirmek zor olma-
sa gerek. Demem o ki, bdylesine kalaba-
lik bir ziyaretgi kafilesini agirlayabilecek
bir ev sahibi, hele Alman bir ev sahibi he-

niiz anasindan dogmamustir.

Diinyanin hi¢bir tilkesinde ev sahibi
konugunu ayri bir evde oturtmaz. Konuk
kisi ev sahibine kira, ev sahibinin devle-
tine vergi vermez. Diinyanin hi¢bir iilke-
sinde ev sahibi konugunu aylarca yillar-
ca kendi haline birakmaz. Onunla ilgile-
nir, ona yardimei olur. Higbir yerde bir ev
sahibi kendine uygun bulmadig bir hayat
tarzini, konuguna da uygun bulmaz. Ken-
disi ¢ocuklar1 ve esiyle yasarken, konu-
gundan ¢ocuklarindan ve esinden ayri ya-
samasini talep edemez.

Almanlar ¢aligtirmak i¢in ¢agirdik-
lar1 gdgmenlere, asla bir ev sahibi gibi
davranmadilar. Zaten gé¢menler de bu
iilkenin en agir islerinde ter dokerken, sa-
katlanirken hicbir zaman kendilerine ko-
nuk muamelesi yapilmadigim biliyorlar-
du

Oyleyse Almanlar yarim yiizyildan
beri, iizerlerinden biiylik paralar kazan-
diklar1, zengin olup sefa siirdiikleri bu in-
sanlara “konuk is¢i” demekte neden 1srar
ettiler acaba?

Her sey giin gibi ortada. Almanlar
gocmen iscileri higbir zaman kendileri
kadar insan gormediler. Kendilerine la-
yik gordiikleri hayat kalitesini onlara la-
yik gérmediler. Go¢menler onlar i¢in sa-
dece kendilerine hizmet eden, “Yap!” de-
yince yapan, “Tut!” deyince tutan, “At!”
deyince atan, “Al!” deyince alan, dig go-
riiniis olarak da kendilerini andiran tuhaf
yaratiklardi. Bir giin burada islerinin bit-
tigi, kendilerine ihtiya¢ kalmadig diisi-
niildiigiinde de kendilerine git denilince
gitmeleri gereken canlilardi.

Iste “konuk isci” kelimesindeki “ko-
nuk” sdzline Almanlar, o bir giin verecek-
leri “Git!” emrini hakli ¢ikarmak igin sa-
hip ¢iktilar. Bu bosuna ve anlamsiz bir ¢a-
baydi. Gé¢gmenler burada yasamaya karar
verdiklerinde ‘“konuk” kelimesi, Alman-
larin “Git!” emrini yerine getirmeyenle-
ri haksiz ¢ikarabilmelerine asla bir gerek-
¢e olamadi.

Artik gégmenler gégmenligi birakip
yerlesik hayata gegctiler. Bu iilkenin va-
tandasi, bu toplumun bir parcasi oldular.
Bence “Gastarbeiter” kelimesini ¢oplii-
ge atmakta ¢ok geg¢ kalindi. ille de onla-
rin gégmenlikten gelen yurttaglar oldugu-
nun belirtilmesi, bu ayrimimn gosterilme-
si isteniyorsa, onlarin hi¢bir sekilde Al-
manlardan asagi olmadiklarini, tersine en
az Almanlar kadar degerli ve onurlu bi-
rer insan olduklarimi anlatabilen yeni bir
kelimeye ihtiya¢ vardir. Korkarim, eger
bu kelime bulunamazsa; art niyetli yerli-
ler Tiirk, Yunan, italyan, Ispanyol... asil-
11 Almanlar1 bu kez de baska ugursuz ke-
limelerle asagilamaya devam edecekler-
dir.
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ki dilli veya cok dilli egitim:
GUnUmUzde hala olanakli mi¢

Winston Churchill’in  “Diinyamiz
eskiye oranla yirmi bes kez daha kii¢iil-
miistiir” diye bilinen bir s6zii var. Bu s6-
ziin bundan yarim asir nce sOylendigi-
ni diisiinecek olursak, bugiin diinyamizin
nerdeyse avucumuzun i¢i kadar kii¢iildii-
giinii tasavvur edebiliriz. Bir de buna ar-
tik tiim toplumlarin ¢ok dilli ve ¢ok kiil-
tirlit oldugunu eklersek, o koskoca al-
t1 milyarlik yeryiiziiniin nerdeyse kiigii-
ciik tek bir iilke haline geldigini bir an-
da go6zlerimizin 6niinde canlandiriverebi-
liriz artik. ..

Iletisim  yoniinden bakildiginda
avuglarimizin igine bile sigacak hale gel-
mis, bir tenis topu kadar kiigiiliivermis
bir diinya. Kiiglilmesine kii¢iildii ama, bu
iletisimin olmazsa olmazi ¢ok dillilik ve
cok kiiltiirliiliik ilkelerinin ne boyutta ol-
dugunu diisiinecek olursak, tekrar karsi-
miza biiyiiyerek c¢ikan koca bir diinya.
Cok dilliligi ve ¢ok kiiltiirliiliigi adil ve
esitce yagayamayan bir diinya!

Artik giiniimiizde, 6rnegin su i¢in-
de yasadigimiz ¢ok kiiltiirlii Avrupa lilke-
lerini ele alacak olursak, kalicilasma sii-
recinin tim hiziyla siirdiigiinii gorebili-
riz. Bununla atbag1 olarak giden yeni ku-
saklarin iki veya ¢ok dilli bitylimeleri de
kaginilmaz olarak devam ediyor. Sadece
¢ok kiiltiirlii evliliklerden olan ¢ocuklar-
da degil, yeni yetisen tiim kugsaklarda ¢ok
dilliligin sonucu olarak anadillerinde ve
ikinci dillerinde dil 6grenme sorunu da
ne yazik ki hala canalic1 6nemini koru-

yarak siiriiyor.
* k% %

“Gilinlimiizde gégmenlerin li¢ Snem-
li sorunu nedir?”” diye kendimize soracak
olsak, kuskusuz ilk akla gelen “issizlik,
ikeilik ve egitim” olacaktir. Bunlardan
egitimin onlarin yasaminda ¢ok onemli
bir yeri oldugunu bilmeyenimiz yok ar-
tik. Bu egitim sorunu kapsaminda ise iki
dilli ya da ¢ok dilli egitimin kendine 6z-
gii 6nemli ve dzel bir yeri var.

Almanya ornegini ele alalim. Gog-
men ¢ocuklarinin Almanca bilgilerinin
ve konugmalarmin ¢ok iyi olmasi gerek-
tigi yillarca sdylenen ve herkesce kabul
goren bir olgu. Bunun yanisira, gocugun,
daha 6nce kendi anadilini iyi 6grenmesi
gerektigi de yine ¢ok yinelenen ve bili-
nen bir gercek.

Cok yazilip tartigilan bir konu olma-
sina karsin, sorun hala ¢dziimlenmedi-
&i i¢gin glindemdeki yerini koruyor ve bir
o kadar da giincel elbette. Burada dogup
biiyiiyen kusaklardan gengler, artik cocuk
sahibi olacak yastalar. Iste bunlarin evde
¢ocuklarma kendi anadillerini diizgiin ve
giizel ogretebilmeleri ise gittik¢e zorla-
san bir sorun. Ciinkii kendileri anadille-

imdat ULUSOY

rini , 6rnegin Tiirkge’yi iyi grenememis-
lerse, bunu ¢ocuklaria nasil dgretecek-
ler, sorusu geliyor herkesin aklina.

Yabanci ¢ocuklarin dil egitimi agi-
sinda ¢ok tartisilan konulardan bir tane-
si de, 6zellikle karma evlilik diye bilinen,
anne ve babanin farkli {ilkelerden veya
farkli kiiltiirlerden geldigi ailelerin ¢o-
cuklarmin iki dilli yetismelerinin miim-
kiin olup olmadig1 ya da nasil olabilece-
&i konusu.

Soziin kisasi, ayn1 anda iki dili 6g-
renmek ve iki dilli yetigmek; karma ev-
liliklerden ailelerin oldugu kadar, burada
dogup biiyiiyen ve anne babas1 ayni iilke-
den gelen ailelerin ¢ocuklar i¢in de gii-
niimiizde hala ¢6ziimlenmedigi igin 6ne-
mini koruyan bir sorun.

Degisimin ve yagsamin yasalar1 gere-
gi, kalicilagma siireci kendi yatagini ken-
di bularak akip giden bir irmak gibi sii-
riyor. Biiyiik ¢ogunluk gelecegini bura-
da gordiigii icin, ileriye de boyle bir pers-
pektifle bakiyor ve buna uygun da yasa-
mim kuruyor. Iste bu kalicilasma siirecin-
de, egitimdeki sorunlar da énemini koru-
yarak, ayn1 zamanda yeni eklenen bagka
sorunlarla birlikte karsimiza ¢ikip ¢6ziim
bekliyorlar.

Yeni yetisen kusaklar evlenip c¢o-
cuk sahibi oluyorlar. Anadillerini kendi
¢ocuklarina dgretmek istiyorlar, ama ye-
tersizlikleri nedeniyle kendi ¢ocuklarina
anadillerini 6gretmede zorlaniyorlar.

Karma evliliklerden olan ¢ocuklar -
tiim zorluklara karsin- okullardaki, 6rne-
gin Tiirk¢e derslerine katilmak ve Tiirkce
O0grenmek istiyorlar ya da ailelerinin is-
tekleri dogrultusunda derslere gelip katil-
mak istiyorlar.

Bu sorunlarin tam karsiti durumda,
yasamin ortaya koydugu kabul edilme-
si gereken bir bagka olgu daha var: Kimi
aileler, geriye doniis diye bir diisiinceleri
olmay1p geldikleri tilkeyle tiim kopriileri-
ni atarak bulundugu topluma yerlesmek
istedikleri i¢in, - bunlar bilingli ya da bi-
lingsiz olarak adeta “goniillii 6zlimleme-
ye evet” der gibi, anadil diye bir sorunla-
rmin olmadigini ileri siirebiliyorlar. “In-
sanin dogdugu degil, doydugu yerdir va-
tan1” anlayig1 kapsaminda, bu tiir goriis-
te olanlar1 ve yasamin ortaya koydugu bu
gercekeiligi de saygiyla karsilayip, bu so-
runsali kimi milliyet¢i ya da dinci yakla-
simlarin bakis agisiyla degerlendirip ya-
nilgilara da diismemek gerekiyor. “Dev-
let kafas1” ya da “devlet politikas1” goz-
liigliyle bakanlara gore bunlar sanki sug
islemislerdir. “Vatanseverliginden kus-
ku” duyulur ve aslini inkar ediyorlar di-
ye suglanarak karsilasildiginda selam bi-
le verilmek istenmez.

Ama her seyin durmadan degistigi

diinyamizda, en biiyiik 6gretici ve ayirt-
man olan zaman ve degisimin ilerde on-
lara da bu konuda dersini verip ikna ede-
ceginden emin olabiliriz.

Her sey bir yana, bizi ilgilendiren
can alic1 bir sorun var : Ayni anda iki di-
li 6grenen ¢ocuklar zorlanmiyorlar mi1?
Her seye karsin ¢ocuklar iki dilli yetis-
tirmek giliniimiizde miimkiin mii? Gerek-
li mi? Ne yapmak ya da nasil yapmak ge-
rekir? Iste ¢ok tartisilip konusulan bu ve
benzeri sorunlar ve yanit bekleyen bun-

ca sorular...
* % %

Cocuklarin iki dilde egitilmele-
ri avantaj m1? Bu konuda nasil bir yon-
tem izlenmesi gerekiyor? Giintimiizde iki
dilli egitimin genel olarak ¢ocuklar igin
biiytik bir avantaj oldugu tartigmasi bili-
nen bir gercek. Bu bilimsel olarak kanit-
lanmustir. Fakat bu egitim siirecinde yan-
lislar da yapilabiliyor ve bu yanlislar ¢o-
cugun okuldaki basarisini olumsuz etkili-
yor. Sonugta ¢ocuk hem anadilini hem de
ikinci dili yeterince 6grenemiyor. Bu ko-
nuda 6zellikle ¢ocuk psikologlarinin bir-
lestigi nokta su. Her iki dilin 6gretilme-
sinde tek bir yontem kullanilmali. Anne
ve babanin evde olsun disarda olsun ¢o-
cuklariyla sadece anadilinde konusmala-
11 gerekir. Bu yontem, anne ve babas1 ay-
11 iki dili konusan gocuklar i¢in de gecer-
li. Ornegin baba Tiirk, anne Alman ise,
babanin tam bir kararlilikla sadece Tiirk-
¢e, annenin ise Almanca konusmasi ge-
rekiyor.

Peki anne-babasi Tiirk olan ve iki
dilde biiyliyen ¢ocuklar i¢in bdyle bir
egitim sorun olabilir mi? Anne ve baba-
nin evin disinda da yalmizca Tiirkge ko-
nusmasi ve iki dili karistirmamalar1 ¢ok
onemli.iki dili kanistirdiklar1 zaman, ki-
mi ¢ocuklar neyin Almanca neyin Tiirk¢e
oldugunu anlayamazlar.Bu da onlarin iki
dili de yanlis 6grenmelerine neden olur.
Kisacast ¢ocuk ne dogru diiriist Tiirkce
ne de Almanca 6grenebilir. Tiirkce konu-
surken her ciimlede birka¢ Almanca soz-
ciik kullanir ve ilerde dili, dilbilgisi ag1-
sindan dgrenip kavramada ya da iki di-
li ayirt etmede giigliik ¢eker. Bu konuda
carpict bir 6rnek verilebilir. Tiirkiye’den
evlilik nedeniyle gelen iki ¢ocuklu bir an-
nenin bir radyo roportajinda sdyledikle-
11 oldukea ilging ve disiindiiriicii: “Be-
nim iki ¢ocugum var. Bu konuda ben bi-
raz hata yaptim. Ciinkii ben kendim de,
Almanya’ya evlendikten sonra geldigim
icin, Almancayr ogrenmek istedim. Bu
yiizden ¢ocuklarimla yart Almanca, ya-
r1 Tiirkce konustum. Ve sonucta, su anda-
ki durumda, cocuklarimda Tiirkce 'de ha-
fif, biraz, hafif demeyeyim de, epeyce ak-

saklik var. Iki dilde yetisen ¢ocuklar tabii
ki avantajh. Ciinkii biz bir baska iilkede
vasadigimiz icin, ¢ocuklarimiz mecburen
Almanca’yr 6grenecekler, fakat Tiirkce 'yi
de kendi dilimiz, anadilimiz oldugu i¢in
ogrenmeleri sart. Bu yiizden anne ve ba-
balara ¢ok gérev diistiyor. Ve ben bu ha-
tayr yaptim. Kendim yarim yarim konusg-
tum. Cocuklarimin gergekten Tiirkce di-
linde aksakliklar: var, ¢ok biiyiik sorun
sayilacak kadar olmasa da. Bunu telafi
edip Tiirkce konusarak arayr kapatmaya
calisacagim.”

Okullardaki Tiirk 6grencilerin basa-
risizligini, evde Almanca konusulmama-
sia baglayan Alman 6gretmenlerin sa-
yist hi¢ de az degil. Oyleyse bu haksiz
yargilama nereden kaynaklaniyor? Bir-
¢ok Alman 6gretmen anadilin bir ¢ocuk
icin ne kadar 6nemli oldugunu bilmiyor.
Hatta ne yazik ki bunlar arasinda, boyle-
si konular1 bilmek veya duymak isteme-
yenler bile var. Cocugun kisiliginin ge-
lismesindeki 6nemli rolii konusunda bil-
gi sahibi degiller. Bilseler de islerine gel-
medigi i¢in “sagir” ve “ dilsizi” oynuyor-
lar. Bu konuda kafa yormadiklar: gibi hig
onemsemiyorlar da. Dogal olarak bura-
da asil sorumlu Almanya’daki egitim sis-
temi ve devletin yabancilara yonelik dig-
layic1 ve go¢ olgusunu inkar edici , gor-
mezden gelen tavridir. Bu anlayisin so-
nucunda egitim alaninda c¢ocukla karsi
karstya gelen 6gretmen oluyor elbette. O
yiizden dogrudan dgretmenleri suglamak
biraz haksizlik olur. Ama iglerinde mak-
satlt ve bilingli olarak yabanci ¢ocuklara
karst olumsuz yaklasan, adil davranma-
yan, ayrimcilik yapip onlart dislayanla-
r1 da gérmezlikten gelemeyiz. Onlarn el-
bette Tiirkiye’ye gidip Tirkge 6grenme-
leri beklenemez. Ancak bu 6gretmenlerin
Tiirkiye’ye gitmis olduklarin1 ve kendi
cocuklarini bir y1l orada bir Tiirk okuluna
gondermek zorunda olduklarmi diisiine-
lim. Okuldaki Tiirk 6gretmenler de ¢ocu-
ga, “Evde Almanca konugmak yok!” de-
mis olsalar, kuskusuz Alman anne ve ba-
balar bu durumu siddetle protesto eder-
lerdi.

Ama bu haksiz uygulama yalniz-
ca bilgisizlikten kaynaklanmiyor. Ciin-
kii iki dilde egitim, Almanya’da yeni bir
kavram degil. Ornegin Isvicre’de ¢ocuk-
lar ii¢, hatta bazen dort dili birden 6greni-
yorlar. Bu, ¢ocuklar i¢in hi¢ de zararli ol-
muyor. Tersine ilerdeki yagamlarinda son
derece basarili oluyorlar. Burada 6nemli
olan, konuya olumlu gozle bakip, hangi
dil olursa olsun, ¢ocugu kosteklemek de-
gil, desteklemek ve ona deger vermektir.
Eskiden ilkokuldaki ¢ocuklara veya veli-
lerine “Cocugunuz anadilini 6grenmesin,
voksa Almanca ile karistirir veya bu ona
¢ok gelir’ diyen Alman egitimciler sim-
di ayn1 okullardaki ¢ocuklara bizzat ken-
dileri, yeni miifredatta ilkokul 3. sinif-
tan itibaren uygulamaya konulan Ingiliz-
ce, Ispanyolca vb. dil dersini veriyorlar.
Simdi onlara o eski savunduklar1 dahi-
ce goriiglerini animsatmak gerekir: Hani
ilkokul ¢agindaki bu ¢ocuklara, bu yasta
Almanca’nin diginda bir baska dili (bura-
da kastedilen ¢ocugun anadili) daha 6g-
renmeleri ¢ok geliyordu?

Devam edecek...
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Dogu-Bati-Dogu Tersine Kultur-seferleri :
Troya’nin Bitmeyen Savasi ve
Tarih Bilini (II)

Ikinci Mehmet (Fatih), Kostan-
tiniye’yi kusatmasindan oOnce isbirligi
icin bagvurdugu Papa’dan olumsuz ya-
nit alinca ¢ok sasar. Ciinkii ona gore Pa-
pa, Ilion/Troya’dan kagip énce Etriisk-
lerin daha sonra da Roma’nin kurucula-
11 olanlarin torunudur ve dolayisiyle bin-
lerce yilin, Hektor’un 6ciinii alacak olan
“Anadolulu” bir hiikiimdar1 destekleme-
si gerekir. Ikinci Mehmet, Romalilarin
Troya’ya son derecede 6nem verdikleri-
ni, tinlii Jiil (Julius/ilious/ilionlu/Troyali)
Sezar’in Troya’y1 yeniden inga etme pla-
nin1, Imparator Ogiistiis’iin bu plan1 ha-
yata gegirdigini, Imparator Konstantin’in
Bizantion’u baskenti se¢mezden On-
ce Troya tizerinde ¢ok durdugunu elbet-
te ki tarihten biliyordu. Troyali Eneas’in
torunlarinin gorevi degil miydi Fatih(!)’i
desteklemek ?

Ancak Ikinci Mehmet’in anlayama-
dig1, “1s1k ve giines” tanrist Apollon’un
onca iizerine titremesine ragmen kurtar-
may1 basaramadigi Troya’nin bir daha be-
lini dogrultamamacasina yerlebir edilme-
sinin ardinda baskin bir “sosyal diizen”
degisiminin yattig1 ve bu ii¢cbin y1l dnceki
degisimin onbesinci yiizy1l Avrupasi’nda
ust-yapt kurumlarin1 en mikemmel dii-
zeye ulastirarak yerlestiren Italya’nin ve
tabii ki Papaligin derdinin, ge¢cmisin in-
tikam1 pesinden kogmaktan ¢ok feodal
Avrupa’nin siyasi birligini saglamlagtir-
mak olduguydu. Diinyalar ¢oktan ayril-
must1. Artik “saflar” vardi ve tercihler bu
“saflar”a gore yapilmaliydi.

Papaligin ikinci Mehmet’e gotiirdii-
&ii kars1 6neri, hem bu gergekligi icerisin-
de tasir, hem de Avrupa’nin 15. yiizyilda
artik kendi gegmisiyle ne denli kopriile-
ri attiginin agik bir kanitidir : “Gel hristi-
yanlig1 kabul et, biz de seni Cihan Impa-
ratoru ilan edelim”. Hi¢ kuskusuz ki Kili-
se, artik Ortacag karanliginda oldugu gi-
bi “kéafir dciisii’yle insanlarin “ensesinde
boza pisiremeyecegini”, artik {istii agik,
mesrulugu gozle goriiliir, elle tutulur bir
“emperyal gii¢”lin yanina siginarak Hag-
11 Seferleri’nin bile vaktiyle hayata gegir-
mekte yetersiz kaldig1 feodal zorbaligina
kimsenin karsi ¢ikmaya cesaret edeme-
yecegi saglam bir kilif gecirmek pesin-
dedir. Hele bunun lokomotifi “Korkung
Tiirkler”in sultani olursa. ..

Biling, bilgi olmadan olusamaz. Bil-
gi ise “Ogrenilir”, kendiliginden insanin
“i¢ine dogmaz”. Ogrenme, tarihin “didik-
didik” irdelenmesiyle birikir. Insanoglu
yasam tecriibesini kendinden 6ncekilerin
yasamlarindan edindigi “tiiyolar”1 {izerin-
de gelistirir. Her yeni nesil, bir dncekinin
yasami iizerinde devinir. Efesli Heraklei-
tos tigbin yi1l 6ncesinden adeta “davul ¢a-
lar” : “..(hersey).. hep akar, higbir zaman
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hicbir yerde durmaz... !”. Giinliik haya-
timizda sik¢a kullandigimiz :”K&priiniin
altindan ¢ok sular akti..!” deyisimizin
“hemsehrimiz” Herakleitos’un nefes alip
verircesine, olanca sadeligi ve basitligiy-
le kuruverdigi bu basit “denklem”in bir
uzantist olabilecegini, bu olduk¢a sade
ve anlasilir deyisin Anadolu topraklarini
binlerce yildir paylagmig olan insanlarin
ortak bir “hayat felsefesi” oldugu gerge-
gini tarihten yeterli “tiiyo” alamamig bir
beyin, algilayabilir mi ?

Belki Ikinci Mehmet, mutlaka oku-
mus oldugu Herakleitos’un bu denklemi-
ni, diinyada hicbir zaman higbir sekilde
kalic1 bir “status quo”nun olamayacagi
seklinde, ta o zaman ¢oziimlemis ve Pa-
paligin bu kars1 onerisini anlamsiz bul-
mustu. Aslinda pek ¢ok tarihgi Fatih Sul-
tan Mehmet’in iki arada bir derede boca-
ladigin1 disiiniir, oglu Cem Sultan’a bu
nedenle Italya’da “kucak agildigini” sa-
vunur. Bu bir bakima, Bati Avrupa’yi hiz-
la sarmaya baglayan Ronesans’in karsi-
sinda teokratik ve iistelikte -Bat1 Glgiile-
rindeki- feodalizme pek de benzemeyen
bir siyasi-ekonomik diizene siki sikiya
yapismis Dogu’nun, kendi yarattigi “ma-
kus talihi” igerisinde hapsolup kalacagi
Onsezisinin gahsma “Cenab-1 Serif’ligi
yakistiran  geng
Fatih’i, egemen-
ligini garantiye
alacak herhan-
gi bir “ittifak”a
gereksinim duy-
madigini diisiin-

Homeros'un

gazlarin kilit noktasinda bulunan
ve tUm Anadolu hinterlandina ha-
kim olan Troya'nin, Akhalarin (Yu-
nanhlarin) bagini  ¢ektigi isgal-

“...Benden selam séyleyin ev kiilfetine,
Ctkip ele karst aglamasmnlar...” !
Pir Sultan ABDAL

altina almay1 bagaran bu “korkung” gelis-
menin, kendinden dnce gelenlerin hep-
sini bastiracak bir “{invanlar piramiti”ne
sahip olmak istemesi normal sayilmali.
Zaten, Ikinci Mehmet’ten 6nce de
var olan “kardes katli” gelenegi, Osmanli
Sultanlari’ni, kardesleri bir yana “siilale-
ce” halkimin tepesine ¢oreklenmeyi “asa-
let gelenegi” edinmis Avrupa feodallerin-
den, kralliklarindan, imparatorluklarin-
dan, carliklarindan ayiran bu diinyanin
en yalniz derebeyleri olma &zelliklerinin
yanisira, kendi sahislarinda toplamig ol-
duklan istlinliiklere koriikoriine giiven-
me saplantilarinin baslica nedeni olma-
mis midir? En gii¢lii “O” oldugundan ha-
yatta kalmay1 haketmistir; miikkafat da bu
ustiinliigiiniin keyfini siirmektir. Bu keyif
devlet idaresinde de sik sik niikseder, ni-
ce pasalar, vezirler kellelerini sessiz seda-
siz teslim etmeyi kabul ederler. Gergi bu
teslimiyet geleneginin temelleri Dogu’da,
Osmanli’dan 6nce g¢oktan atilmisti; an-
cak, Osmanli soyunun kendi kendine ver-
mis oldugu “mesru-tahribatin” bir bagka
ornegi, “Kanunname-i Ali Osman™in bir
baska benzeri, “siyaseten Oldiiriilmeleri
gereken” hanedan liyelerinin kutsal kan-
larinin yere dokiilmemesi i¢in ok krigiy-
le, “asil” bir sekilde bogulmasi seklinde
Orta Asya’da,
Cengiz Han’in
zamani disinda
tarihte hicbir za-
man goriilmedi.
Theo Som-
mer, Dresden’de

lyada’sinda, Bo-

mektir. . ] . . 4-5 Nisan 2002’

Osmanl: € kavimlerin saldinsina kargi bir 4 yapilan Al-
tarihi’nde, “ta- “birlegik Anadolu ordusu” tarafin-  manya Eski Cag
lancr dzellikler” 44 savunuldugu agikca gérilor,  Filologlart Bir-
gostermedigin- ligi  kongresi-

den Osman’mn babasi olmaktan baska bir
ozellige sahip olmadig seklinde “telkin”
edilen Ertugrul Bey sayilmazsa, “Bey”-
lik, ancak iki kusak daha siirer, ardindan
“Han”lik, “Sultan”lik, “Golgelik” ve fer-
manlara sigmayacak derecede uzamaya
baglayan iinvanlar gelir. Aslinda bu “iin-
van kompleksi”nin yalnizca Osmanli’ya
0zgii olmadig1r malum. Ancak bir “sinir
beyligi”nden yola ¢ikarak Selguklu’nun,
Akkoyunlu’nun beceremedigi, “toprak
miilkiyeti {izerinde Orgiitlenmis somiirii
diizeninin tikanan sicak-menkul gerek-
sinimini “gazi”lik kilifiyla derdest edi-
len talan ganimetleri ve ardindan da sa-
linan Osiirlere baglayip” tizerine de kendi
kandaglarini1 bile gdzden ¢ikartabilen bir
“demir yumruk™un ya da daha iirkiinci,
“Tanr1 Golgesi”nin oturdugu, ve gii¢ yeti-
remedigi Dogu yerine, gdziine kestirdigi
Bat1’y1 Akincilartyla yiizyil gibi ¢ok kisa
bir siire igerisinde, Islam adia zapt-1 rapt

nin agilis konusmasinda, “Avrupa, istii
ulusal c¢esitlilikle yi1g1l1 bir kimlige ulag-
mak i¢in, ortak koklerini hatirlamalidir”
diyor. Bu, Avrupa Birligi’ni gergekten
bir “birlik” yapacak olan sosyal-sentez-
lerin en gercekeisi; tipki bundan seksen
yil 6nce, Mustafa Kemal’in geng Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin temellerini atarken son
derece bilingli bir sekilde ortaya koydu-
gu, “Anadolu Uygarliklari”nin hak ettik-
leri sekilde irdelenmeleri temeline oturta-
caklari, geng Cumhuriyet’in siyasi ideo-
lojisini olusturacak bir “Tiirkiye”, ya da
bir “Anadolu” sosyal-sentezi, ya da “bir-
ligi” gibi. Ankara’da ilk yapilan islerden
bir DTCF’nin kurulmasi, bir Halkevle-
ri orgiitlenmesinin tesviki ve daha iler-
ki yillarda kirsal kesimin kendi kalkinma
altyapilarin1 olgunlastirabilmesi ve eko-
nomik kaderini kendi ellerinde tutabil-
mesi i¢gin kurulmaya baslanan Koy Ens-
titiileri bunun halkalar1 degil mi?

Homeros’un Ilyada’sinda, Bogazla-
rin kilit noktasinda bulunan ve tim Ana-
dolu hinterlandina hakim olan Troya’nin,
Akhalarin (Yunanlilarin) bagini ¢ektigi is-
galci kavimlerin saldirisina karsi bir “bir-
lesik Anadolu ordusu” tarafindan savu-
nuldugu agike¢a goriiliir. Tipk: iinlii Kades
Savasi’nda, II. Ramses’e karsi ¢ikan Hitit
ordusunun aslinda igerisinde Troya’dan
gelen destek kuvvetlerinin de oldugu bir
“birlesik Anadolu ordusu” oldugu gi-
bi. Tipki, onceleri Osmanli egemenligi-
ni kendi 6zerklikleri kargiliginda tanimis
olan fakat Osmanli zorbaliginin alip ba-
sint gitmesi karsiliginda Dogu’dan gelen
Timur’un yaninda yer almakta tereddiit
etmeyen Tiirkmenler, Yoriikler gibi.

ilyada Destani’nda, Isparta kra-
It Agamemnon’un kardesi Lakedaimon
krali Menelaos’un giizelligi dillere des-
tan karis1 Helene’i kacirip babast Troya
krali efsanevi Priamos’un yanina siginan
“tanrt yiizli” Aleksandros, diger adiyla
Paris, tanrica Aphrodite’in agik koruma-
s1 altindadir. Bu, Ilyada’daki savagimn ger-
¢ek nedenleri lizerinde adeta bir ipucu ve-
rir. Soyle ki, antik-popiiler mitolojilerin
sik stk bagvurduklari, “tanrilarin oyunu”,
“tanrilarm eglencesi”, “tanrilarin takdi-
ri” kiliflari, olup bitenlerin iizerine bir
mesruiyet, daha dogrusu giiniin egemen
ideolojisinin hazmedebilecegi bir “cici”
onaylatma yontemidir. Homeros, bdyle-
likle Troya’nin “kaderini baglar”. Ama
ayni zamanda da destaninin bugiine ulas-
masini bir bakima garanti eder. Baglar, ve
bunu yaparken de Olimpos’taki tanrilar
meclisine her gelisinde Zeus (babast) ve
Leto (annesi) hari¢ oradaki tiim tanrilarin
yiiregini hoplatan ve onlar1 saygiyla aya-
ga kaldiran Apollon ile giizelligin, sevgi-
nin sembolii Aphrodite’yi de Iyon iilkesi-
nin, ilion/Troya’nm koruyucusu ilan et-
mesiyle adeta destaninin satir aralarin-
dan bize kendi “oto-sansiirii”niin ipug-
larm fisildar. Tabii ki, Homeros ne den-
li Iyon olsa da, iinlii Atinali “kanun-ko-
yucu”, aslinda tiiccar ve okuma yazma-
y1 Anadolu’da 6grenmis olan Solon gi-
bi, Iyon lehgesiyle konusup yazsa da, so-
nugta yasamakta oldugu 1.0. 9. yiizyilda,
Ege’de egemenligini kabul ettirmis olan
“colonial” Yunan sisteminin bir vatanda-
sidir.

Kadirsinas Anadolu insanmin “Os-
man” lakabiyla odillendirdigi, “Ana-
dolu Birligi”nin Almanya’dan takviye-
si Prof.Dr. Manfred Korfmann, “Cok ya-
kin dénemlere kadar, Troya’nin kiiltiirel
ve diger alanlarda Anadolu’nun bir par-
casi olarak Anadolu’ya yonelmis oldugu-
nun genel anlamda kabul gérmemesi ya
da higbir sekilde vurgulanmamis olmasi,
cok garip bir durumdur. Tarafsiz bir bakis
acistyla bakildiginda ise aslinda her sey
bunun tam tersine isaret etmektedir”, di-
yor. Tabii ki burada, “Osman Bey”in kas-
tettigi yalnizca Bat1 Avrupa’da 1980’lere
kadarki yapilan Troya aragtirmalari ya da
Antik Yunan iizerine yapilan argiimanlar.
Yoksa, “Osman Bey”’in 1930’1arda Anka-
ra, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi ¢atisi
altinda baslatilmis olan Anadolu Uygar-
liklar1 Tarihi ¢alismalarindan ya da, Ha-
likarnas Balik¢isi’nin neredeyse dmriinii
vakfetmis oldugu ve Avrupa’nin pek ¢ok
hatir1 sayilir yayin organinda yer almisg
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olan, “Bati’nin o pek iizerine tit-
redigi Ege Uygarligi’nin temel-
leri aslinda Anadolu’dan nakil-
dir”, tezlerinden habersiz olmasi
herhalde miimkiin degil.
Manfred Korfmann’m bu
ifadesi, adeta Ikinci Mehmet’in
Papa’nin olumsuzlugu karsisin-
da sasirmasint 550 yil sonraya
tastyor. Troya Savaglari’nin, ve
belki de Homeros gibi bir ozanin
“diline diigmeme sansizlig1”na
ugrayan benzeri pek ¢ok catig-
manin gliniimiize kadar gele-
memesinin temelinde, “yollarin
daha o tarihlerde keskin bir bi-
cimde ayrilmasi1” yatiyor. Bu, -
en az- icbin yildir tarihe ege-
men olan, ¢ok somut ve ¢ok
“yalin” bir “taraflilik”’tir. Home-
ros ve ardindan da 1.0. 5 yiizyil-
da Platon’un agzindan birsey-
ler “gevelemeye” ¢aligsan Sokra-
tes bunun tartisma gétiirmez ta-
nik ve kanitlaridirlar. Platon’un,
“Euthydemos™unda  konustur-
dugu Sokrates biraz da “cizme-
yi agmistir” : “...Hicbir Iyon-
yalt bir Zeus Patroos’u (Zeus
Baba’y1.CD.) tanimaz. Bizim
Patroos’umuz Apollon’dur, ¢iin-
kii Iyon’un babas odur...” Yi-
ne de Atinalilar “uygar” davra-
nip ona baldiran zehiri igirtmisg-
ler. Sokrates kazara Fatih Sultan
Mehmet’e rastlamis olsaydi ka-
ziga oturtulmast kesindi; belki
de Hallac-1 Mansur gibi ¢carmi-
ha gerilip, heniiz canliyken ¢ar-
muhta derisi ylizilirdi.
Homeros ise, Sokrates’ten
yaklasik ticytizelli y1l once ya-
samig olmasma karsin, isgalin
ve talanin ne oldugunu ¢ok iyi
bildiginden, hatta biiyiik bir ih-
timalle kendisine “ikinci elden”
gelen bilgilerle dehsete diiserek
Troya’da olup bitenleri gozii-
niin 6niinde canlandirabildigi-
den, destanlarini son derece ti-
tizlikle kurguladi ve hikayesi-
ni mama bekleyen bebeklerini
giimiis kagikla besleyen bir an-
ne itinastyla Anadolu kiyilari ve
Ege Adalart’ndaki koloni asilza-
delerine yedirdi. Oyle ki, 5. yiiz-
yilin Ginlii Atina tiran1 Psistratos
zamaninda ilyada, artik bir “kut-
sal kitap”t1 ve Yunan felsefesini,
sanatini, egitimini bu destanlar
zincirinin verdigi dersler belir-
liyordu. flyada’nmn etki giiciine,
Homeros’un sayginligina o gii-
ne kadar hicbir yapat, hicbir bil-
ge ulasamamisti. Homeros’un
biistleri, heykelleri Ege’nin
dort bir yanina, hatta uzak Yu-
nan kolonilerine kadar yayild.
Anadolu’dan, Iyonya’dan ko-
pup gelen bu firtina, o giinler-
de ideolojik yapilanmanin te-
mel diregi olmaya caligan, fa-
kat iknadan ¢ok korkutarak ve
olanca vahsiligiyle “insan kur-
ban etme torenleri” diizenleyip
Yunanistan’1 kasip kavurmakta

olan “Ofizm”1 bir daha ayaklar1
iizerinde duramamacasina sildi
stipiirdi. Ya da, “akilli ve adil”
Psistratos, Ege’nin kiyilarina ve
adalarma dagilmis olan bir siya-
si yapilanmanin, bir devlet oto-
ritesinin, icerisinde en basitin-
den en asiline, her vatandasin
itirazsiz benimsedigi unsurla-
11 tagidigini ve hatta kolonilesen
Iyonya’nin da agzma Apollon’u
ve Aphrodite’siyle bir parmak
bal caldigini diisiindiigi, kur-
gusu ve sdylemi boylesine mii-
kemmel bir “anayasa/din” var-
ken, giiciinii terér ve “abuk-sa-
buk” torenlerden alan Ofizm’i
kullanarak kontrol altina ala-
mayacagmt gorebildi. Boyle-
likle ayn1 zamanda da, daha 6n-
ceki “kurban gelenekleri”nde,
tehlikede olmadigi higbir sekil-
de garanti edilemeyen “kralin
kellesi’ni de, yani kendi yasa-
mint da bilyiik bir riskten kur-
tarmis oluyordu.

Ancak igerisindeki hi¢ bir
satirda, hi¢ bir kavmin “asagi-
lanmadig1”, baslangicinda Yu-
nan kahramani Achilleus’un des-
tan1 gibi baslayip, son li¢ bolii-
me zor sigan Anadolu kahrama-
n1 Hektor’un cenaze toreniyle,
daha dogrusu “Hektor’un Des-
tam” gibi kapanan Ilyada’nin
kadersizligi, yazildig1 Iyon leh-
¢esinin gercek sahiplerinin yur-
dunda binlerce yil paylasilan ve
insanoglunun o giine degin ula-
sabildigi ama o glinden sonra da
bir daha yiiziinii bile géremedi-
gi birbirlerini “girtlaklamadan”
kardesce ve birarada yasama be-
cerisi zorbalikla ellerinden alin-
mis olan Anadolu’da yasayan,
Anadolu’dan gelip gegen onlar-
ca kavmin barig senliklerinde
coskuyla okunan ve zevkle din-
lenen bir destani olarak kalama-
masidir.

Yine de, Sokrates’in ken-
dini tutamayip Homeros’u adeta
aklarcasina soyleyivermis oldu-
gu, “Zeus da kim ? Bizim Apol-
lonumuz var..” isyani, ayni top-
raklarda daha sonra “Sinop-
lu” Diyojen’in agzinda, isgalci
Iskender’e kars1 o meshur, “Gél-
ge etme!...” fircasiyla, ya da
Timurlenk’i “adam yerine bile
koymadigini” yiiziine kars1 s6y-
leyiveren Nasreddin Hoca’yla,
zaferle sonuglanan Dumlupinar
ve Sakarya savaslarinin ardin-
dan Mustafa Kemal’in agzin-
dan dokiiliiveren, “Hektor’un
ocli alind1” sozciikleriyle, tip-
ki1 flyada’nin kapamsindaki gi-
bi, Troya Savaglari’nin heniiz
daha bitmedigini, insanoglunun
Troya’nin direnisini destanlag-
tiran yasam tercihlerini yeniden
hayata gecirip bir kez daha yi-
kilmamacasina yerlestirene ka-
dar da devam edecegini goster-
miyorlar mi1 ?

Bir Varmis,
Bir Yokmus

Ahmet ONAY

“Gog¢”, sozcligl hig bir tarafin, go¢ edenlerin
de, goc edilen tilkelerin de kabul etmedigi 60 y1l-
lik bir hikaye.

Bir tarafin “konuk is¢i” olarak adlandirma-
y1, algilamay1, diistinmeyi ¢ok sevdigi, diger tara-
fin ise “memlekete kesin doniis yapma” 6zlemi ile
yanip tutustugu “gé¢ hikayesi”.

Ne bir taraf “konuk is¢i” demekten, ne 6teki
taraf “kesin doniis ’ten s6z etmekten vazgecmeden
gecen onlarca yil.

Birinci kusak... ikinci kusak... liglincti kusak
ve nihayetinde dordiincii kusak kapiy1 ¢aldig: hal-
de vazgecilmeyen sdylemler ve 6zlemler. Biriken,
biiyiiyen, i¢inden ¢ikilmaz hale gelen sorunlar,
tartigmalar, ¢6ziim Onerileri, akil vermeler...

Bir tarafin monolitik, homojen olmaktan bii-
ylik mutluluk duyan bir ulusal devleti, oteki ta-
rafin is¢i dovizlerine umutlarimi baglamis ulusal
devleti vardir. Biri monolotik ve homojen yapisi-
nin bozulmamasi i¢in ugragirken, dteki belli belir-
siz, teorisiz, politikasiz, eylemsiz ve Orgiitsiiz ola-
rak, varligini korumaya calisir.

Bir tarafin “tehdit algis1” monolotik yapinin
bozulmasi, heterojen bir topluma doniigme, ulusal
devletin ¢ift dillik icinde ¢ozlilmesi iken; digeri-
nin “tehdit algis1” tilkesine siiriilmektir.

Bir taraf “hiristiyan Avrupa kiiltiirii” sahi-
bi olmakla 6viiniirken, diger taraf “elhamdiillilah
miisliimaniz”la “haglilara kars1” direnir.

Bir taraf “cahil, koylii ve de Tiirk™l tani-
mak, algilamak ve bir yolunu bulup iilkesine gon-
dermek i¢in multikiiltiirden “leitkultur’e kadar
her yolu denerken, 6teki taraf “stimiikli” bocek
yiyen, tuvaletin ne oldugunu yiizyillar sonra 6g-
renmis, evinin i¢inde ayakkabisiyla dolasan “pis
Avrupali”nin hismindan korunmaya caligir.

Bir taraf bu “ekzotik varligr” tanimak igin
“Offenen tiir” turlarna katilarak ne kadar “yaban-
c1 dostu” oldugunu, ne kadar “anti-rasist” oldugu-
nu gostermekten hoslanirken; diger taraf “allahin
kutsal mekaninda” hoca efendinin verdigi vaizler-
le 6teki tarafin huyunu, suyunu 6grenir.

Bir tarafin multikiiltiirii, Oteki tarafin
“Tiirkiyeliler”i vardir. Multikiiltiirciiler hiimanist-
tir, “Tiirkiyeliler” onlardan daha fazla hiimanist-
tir.

“Leitkultur’ciiler “patriotist-milliyet¢i”, ote-
kiler “milliyet¢i-vatanperver”dir.

Cift dili, iki dili, yarim dili, ana dili, ¢ok dili
olan herkes konusur. S6zciikler, terimler, kavram-
lar ortalikta ugusur. Herkes bir sey soyler, herkes
ayni seyi sdyler, ama hi¢ kimse hi¢ kimseyi duy-
maz, anlamaz.

Miisliiman islamiyeti, Tiirkiyeli Tiirkiye’yi
bilmezken, hiristiyan demokrat, yesil ve sol-
cu multikiiltiirciiler onlardan “miisliimanlig1” ve
“Tirklugii” 6grenmeye calisir.

Biiyiik biiylik laflar edilir. Tirklerin “bos
zamanlarinda kendi aralarinda Tiirk¢e konus-
tuklar’”’ndan sikayet edilir. Yerlere tiikiiren, ana-
avrat kiifreden “Tiirkler” uygarlastirilmaya cali-
silir.

Ve goc¢ edenlere, “konuk isgilere” denilir ki,
“her seyin sur1 dildedir, {ilkenin dilini 6grenmek
zorundasiniz”. Ogrenildi miydi her sey birden ¢6-
ziiliiverecek, kiifiirler sona erecek, uygarlasma
gerceklesecek!

Yine de hi¢ bir sey olmaz. Zorunlu dil kurs-
lar1, zorunlu dil sinavlan siirlip giderken, her sey
yerli yerinde kalir, “evli evinde, koylii koyilinde”
kendi sorunlariyla yagamaya devam eder.

Bir taraf “Tiirk” go¢menleri uygarlastirip en-
tegre etme planlar1 yaparken, diger taraf “paralel
toplum” olusturmakla suglanir. Uygarliktan nasi-
bini almamis olanlar uygarlik dersi verirken, de-
mokratliktan nasibini almamis olanlar demokrat
olarak ortalikta dolasir.

Bu manzara-i umumiye i¢inde, demokrasi,
insan haklari, hukuk sadece sozde vardir.

Aciktir ki, bir taraf 6teki tarafin kalic1 olma-
sin1 istememektedir. Ama gonderecek “demokra-
tik” gerekgesi yoktur. Agiktir ki, teki taraf da ka-
lic1 olmaya niyetli degildir. Ama yeni kusaklarin
gidecekleri bir bagka yerleri de yoktur.

Bir taraf mutlaka ve ille de entegrasyon der-
ken, “entegrasyonun ilk sart: iilke dilini 6gren-
mektir” diye dayatirken, 6teki taraf bunun en do-
gal insan hakki olan kendi iradesiyle segme hakki-
na saldirt oldugunu bile bilmez. Onun bildigi tek
se¢me hakki, 4-5 yilda bir yapilan genel ve yerel
secimlerde oy kullanmaktan ibarettir.

Bir taraf 6teki tarafi kendi koydugu kurallar-
la, ama kendisinin kim ve ne oldugunu sdylemek-
sizin entegrasyona davet ederken, oteki taraf kime
ve neden entegre olmasi gerektigine iliskin bir tek
fikre bile sahip degildir. Bildikleri de, camiye gi-
denin hoca efendiden, gitmeyenin futbol macla-
rindan dgrendikleriyle sinirhidir.

Bir taraf Viyana kusatmasinin anilarimi go-
ziinde canlandirarak, diger taraf “Avrupa Avrupa
duy sesimizi, duydugun Tiirkiin ayak sesleri” di-
yerek tarih yazarlar.

Multikiiltiirciiler iki dilli sahne oyunlariy-
la, iki dilli edebiyatla, iki dilli kiiltiirel etkinlikler-
le araya girmeye calisirken, kendilerini Tiirkiyeli
olarak tanimlayanlar bu edebiyatta, bu etkinlikler-
de yer ve rol kapmaya ¢alisirlar.

Bu korler ve sagirlar diyalogudur.

Oysa gd¢men isci fazla bir sey talep etmez.
Onun tiim talebi, bir iicret karsilig1 ¢alismak ve
nerede ve nasil harcayacagini, kullanacagini bile
bilmedigi paray: biriktirmektir.

Gocmen isci uzun yillar her sdylenene “ja...
ja” demeye alisgmisken, gogmen gengler diskotek-
lerden dislanmamaya ¢alisirlar. Cocuklar “nein...
nein” diye biiyiirler, “deutsch” olmanin hayaliy-
le gelisirler, “deutsch” olamamanin hayal kirikli-
giyla Tiirklesirler.

Bu hikaye altmis yildir siiriip gider. Bu hi-
kayeden kissadan hisse ¢ikartilamaz. Masal olma-
dig1 i¢in de gokten ii¢ elma diigmez. Olmayan el-
malar1 da kimse yiyemeyecegi i¢in, bu hikaye de
boylece siiriip gider.
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10 Mayis - Cuma. Paris’te ya-
pilmakta olan ABD-Vietnam ba-
rig gérusmelerinde giuvenligi sagla-
mak gerekgesiyle Paris digindan ye-
ni govenlik guco getirilir. Ogrenci-
lerin protesto eylemleri sirer ve her
tarafta barikatlar kurulur. Kaldi-
rim taglari polise kargi direnisin en
énemli silahidir. Toplum polisi gece
yarisi saldinr. Tagradan gelen Hare-
ketli Polis Birlikleri saldirinin basi-
ni ¢eker. Sonug, 251'i polis, 102’si
égrenci toplam 367 kisi yaralanir.
468 6grenci tutuklanir. Catigmalar
sUresince 60 otomobil yakilmigtir.
Tasradan getirilen Hareketli Polis
Birlikleri’'nin &grencilere karsi gos-
terdigi siddet kamuoyunun tepkisi-
ne yol acar.

13 Mayis - Pazartesi. Sen-
dikalar Ulke copinda 24 saat genel
grev ilan ederler. Paris sokaklarini
dalga dalga insan yiginlari kaplar.
Ogrenci eylemlerine, 6gretim Uye-
leri, sendikalar ve ¢ok sayida siya-
si kisi de katlir. Fransa’'nin biton
kentlerinde yUruyUsler ve protesto
eylemleri baglamugtir.

Nantes’'de Sud Aviation iscile-
ri greve baglar, fabrikay: isgal etti-
ler ve fabrika ydneticilerini birola-
rina hapsederler.

14 Mayis - Sali. Nantes'de
Bouguenais iscileri fabrika kapilari-
na kaynak yaparak yéneticileri ice-
riye hapsederler.

15 Mayis - Carsamba. Sor-
bonne’a ¢ok yakin ve Quartier La-
tin mahallesinde bulunan Odéon
Tiyatrosu 6grenciler tarafindan is-
gal edilir. Burasi durmaksizin siren
toplantilarin  dizenlendigi devrim
bUrosuna dénisur.

Cleon’daki Renault isgileri ayni
bicimde greve baslar ve fabrikaya
kizil bayrak cekilir.

18 Mayis - Cumartesi. Ozel
sektérde basglayan grev dalgalan
kamu sektéru ve devlet birolarina
kadar yayilir. Greve katilan iscilerin
sayisi 2 milyona ulasir.

Cannes Film Festivali'nin 3 juri
Uyesi istifa ederken aralarinda Ala-
in Resnais, Carlos Saura gibi isimle-
rin oldugu bazi yénetmenler filmle-
rini yangmadan ¢ekerler. Dizenle-

me komitesi ertesi gin festivali ip-
tal eder. Romanya’da bulunan Dev-
let Baskani General De Gaulle res-
mi ziyaretini kisa keserek acilen 0l-
keye déner.

22 Mayis - Carsamba. Fran-
sa’da 8 milyonun Ustinde c¢alisan
greve gider. Almanya’ya gitmis olan
Daniel Cohn-Bendit'in Fransa'ya
girisi yasaklanir. Protesto yUriUyuUs-
lerinde catismalar olmaz.

24 Mayis - Cuma. Paris’te ta-
rihin en biyUk isci mitingi yapihr.
Ogrenciler eylemlerini Lyon gan
cevresine yayarlar.

General De Gaulle televizyon-
da Fransizlara hitaben yaphtgi ko-
nusmada, halkoyuna sunulacak bir
yasa tasarisindan séz eder. Ve ken-
di cumhurbaskanligini ortaya ko-
yar. Sokaklar General’in istifasini
ister. Polisle yeni ¢catismalar yasanir.
Quartier Latin’de siddetli gatigmalar
olur. Sonug, 456 yarali, 795 tutukla-
ma. Bordeaux, Lyon, Nantes, Mar-
silya ve Strasbourg’da gérilmemis
gatismalar yasanmaktadir. Bu ara-
da Lyon’da kaza sonucu kamyon al-

tinda kalan bir polis 8lor.

25/27 Mayis - Cumartesi/
Pazartesi. Calisma Bakanhgi'nin
Paris Grenelle sokagindaki binasin-
da isci ve isveren sendikalar muza-
kerelere baslar. 9 milyonu agkin is-
Gi grevdedir. 1936'da bile grevcile-
rin toplam sayisinin 6 milyon oldu-
gu diustnilecek olursa rakam tari-
hi ve etkileyicidir. Taraflar arasinda
Fransiz sosyal tarihinin belki de en
taninmig antlagmasi, “Grenelle Ant-
lasmasi” imzalanir. Ancak sendika-
larin anlagmasini iscilerin boyUk bir
kismi tanimaz. Siyasilerin de kati-
hmiyla 8grenci gésterileri devam
eder. En biyuk isci sendikasi CGT
Paris ve diger kentlerde kendi ba-
sina gosteriler duzenler. Daniel
Cohn-Bendit ertesi gion kacak yol-
lardan Fransa'ya déner.

29 Mayis - Carsamba. Bao-
kanlar Kurulu toplantisi iptal edi-
lir. General De Gaulle ortadan kay-
bolur. Almanya’'nin Baden-Baden
kentindeki Fransiz birliklerine sigi-
nir. Fransiz Kominist Partisi bir Halk
HukUmeti talep eder

30 Mayis - Persembe. Radyo
General de Gaulle’On Almanya’nin
Baden Baden kentindeki bir NATO
karargahinda bulunan Fransiz ge-
neral Massu ile gérustukten son-
ra devletin basinda kalmaga ka-
rar verdigini, ancak Millet Meclisi’ni
feshettigini duyurur. Generalin yan-
daslari Champs-Elysées caddesi dol-
durur. De Gaulle yanhsi bu yoriyo-
se bir milyona yakin kisi katilir.

31 Mayis - Cuma. Bagbakan
Georges Pompidou yeni bir huko-
met kurdugunu aciklar. Haofta ba-
sinda hemen hemen bitin isyerle-
rinde igsbasi yapilir, grevler sona er-
dirilir. Isgal altindaki Sorbonne bo-
saltihr.

Ve Mayis Riyasi sona erer.

Duisburg-Essen
Universitesi‘nde
Protesto

6 Haziran’da, Fransizca Béliimii 6grencilerinin girisimiyle Essen Universitesi
yerleskesinde genis caph bir protesto eylemi diizenlendi. Universite rektorliigii, Fran-
sizca Boliimii’nii, yeniden doldurmay1 6ngdrmedigi bir profesorliik kiirsiisii nedeniy-
le kapatma noktasina getirdigi igin, dgrencilerin sert tepkisiyle karsilagtr. Ogretim iiye-
lerinin de destekledigi protestoda, bildiri okuyarak yiiriiylise gecen binin {izerinde bir
topluluk, kendileri sembol niteligi tastyan Fransiz “Centre Culturel” kurumu binasi

oniine gelerek, eylemine burada devam etti.

Rektorliik makamina yeni atanan Prof. Dr. Ulrich Radtke 6nderliginde iiniversi-
te yonetiminin, biitcede verilen acig1 kapatmak amaciyla tasarrufa gidecegi, tiniversi-
telerarasi rekabet nedeniyle devletin siibvansiyonladig1 boliimlere gelecekte daha faz-
la agirlik vermesinin beklendigi ve verimli olmadig: saptanan dallarin da kapatilaca-
81 goriisiinlin dgrenciler arasinda yaygin oldugu gozlemlendi. Rektorliigiin, kademe-
li olarak elit bir iniversite hedefledigi diigiiniildiiglinden, bunun kararli eylemlerle en-

gellenmesi gerektigi savunuldu.
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DEB "T Her sey bir fotografla basglar...

D'UNE LUTTE Vietnamli savascinin ABD kuklasi GUney Vietnam ordusunun bir subay tarafindan, kameralar

énunde katledilisinin fotografidir bu.

PR 1965 yilinda ABD tarafindan isgal edilen Vietnam ilk kez dinya kamuoyunun dikkatini ¢eker.
ONGEE Fransiz solcu égrenciler Vietnamla Dayanisma eylemleri baglatir.

22-23 Mart - Cuma. 23 yasindaki Alman-Fransiz bir 6grenci Daniel Cohn-Bendit’in 6nc0lu-
gunde 150 kisilik bir grup égrenci, Paris banliyésinde bulunan Nanterre Universitesi rektérlogoni
isgal eder. Ogrenciler olusumlarina “22 Mart Hareketi” adini verirler.

VOTEZ TovJovu RS 22 Nisan - Pazartesi. Koltir insani, Fransiz oldugu kadar dinya sinema mirasina sahip ¢i-
kan, Fransiz Sinematek’inin kurucusu ve baskani Henri Langlois gérevine iade edilir. Langlois’in Su-
bat ayinda devrin Kiltor bakani Andre Malraux tarafindan azledilmesi, basta sinema dinyasi olmak
Uzere Fransiz aydin kamuoyunda bUyUk tepki yaratmish. 2 ay sureyle yénetmenler, Onli oyuncular
ve sanatcilar buyUk gdsteri ve eylemlerle bakan ve iktidari protesto etmislerdi.

3 Mayis - Cuma. Nanterre Universitesi kaynamaktadir. Rektér okulu kapatmaga karar ve-
rir. Daniel Cohn-Bendit ve 7 arkadasi Disiplin Kuruluna sevkedilir. Paris Sorbonne Universitesi'nde
sol 6grenci 6rgutt UNEF'in (Ulusal Ogrenci Dernekleri Birligi) burosu “Occident/Bah” isimli fasist
bir 6grenci grubu tarafindan yakilir. Nanterre’li 6grenciler Sorbonne’lu arkadaslariyla dayanisma-
ya gelirler. Sorbonne rektéri polisin Universiteyi bosaltmasina izin verir. Ogrencilerle polis arasin-
daki siddetli catismalar civara, Quartier Latin mahallesine yayilir. 20’si agir 100’Un Ustinde kisi ya-
ralanir, 596 kisi gézaltina alinir.

6 Mayis - Pazartesi. Ogrencilerin Quartier Latin’de gésteri yoriyisinin fazla kalabaliklash-
§1 gerekeesiyle polis misdahale eder. Polis saldinsinda pek cok gésterici yaralanir. Ogrenciler sokak-
I-IE FERAI LE RESTE lara barikat kurarlar. Sonucta 600 civarinda égrenci, 345 polis yaralanmisg, 422 kisi tutuklanmgtr.
ilerleyen ginlerde protesto gésterileri diger tasra kentlerine, tom Fransa’ya yayilir.
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